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Regeringens proposition till Riksdagen med forslag till revide-
ring av lagstiftningen om utsokningsmyndigheterna och indrings-
sbkande i utsokningsirenden

PROPOSITIONENS HUVUDSAKLIGA INNEHALL

1 denna proposition foreslds en reform av
utsokningsvisendets forvaltnings- och lagskip-
ningsorganisation. Till den forstndmnda delen
bygger forslagen pa lagen om grunderna for
utvecklande av den statliga lokalférvaltningen.
Forslagen 4r en del av totalrevideringen av
utsdkningslagstiftningen, som skall genomforas
stegvis genom ndgra storre delreformer.

De nya stadgandena om utsdkningens for-
valtningsorganisation, dvs. om utsdkningsmyn-
digheterna och forvaltningen av utsdkningsva-
sendet, infors 1 utsokningslagen, och didrmed
kan motsvarande stadganden i lagen om utsok-
ningsvisendet upphivas. En hiradsfogde skall
verka som utmitningsman. Det lokala utsok-
ningsvisendet ordnas héradsvis, och justitiemi-
nisteriet kan pa framstélining av lansstyrelsen
bestimma att uppgifter skall skdtas inom ett
annat hirads omrdde och om samarbete inom
utsdkningen. Det foreslds att stadgandena om
jdv for utmitningsmannen skall ses dver. Bit-
radande utmétningsmannen skall under utmit-
ningsmannens tillsyn utféra de verkstillighets-
uppgifter som utmitningsmannen har bestdmt.
Justitieministeriet, till vars forvaltningsomrade
utsdkningsmyndigheterna och utsdkningsvi-
sendets forvaltning hor, skall vara centralmyn-
dighet inom utsdkningsvisendet. Lokal utsok-
ningsmyndighet dr hiradsfogden. Lansstyrelsen
skall endast skota de administrativa uppgifter
som den sdrskilt dlagts i forordning.

Utsokningsvisendets lagskipningsorganisa-
tion foreslds bli reformerad sd att dndring i
utsdkningsirenden inte soks hos &verexekutor
utan hos tingsritten. Behandlingen av besvér i
utsokningsirenden skall koncentreras till 19
tingritter. Andringsansékan skall behandlas i
tingsrdtten i en sammanséttning med en dom-
are. Tingsrittens beslut dverklagas pd normalt
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satt till hovritten och dess beslut dverklagas till
hogsta domstolen. Fri rittegdng skall vara
mojlig i mal som géller utsdkningsbesvir.

Utmdtningsmannen foreslds fa stérre mojlig-
heter tili sjalvrattelse. For att forenhetliga
stadgandena om Aatervinnings- och faststillelse-
talan i samband med utsdkningsférfarandet
samt om avvirjningstalan som vid utsdkning
vickts av en utomstdende foreslds till utsdk-
ningslagen nya stadganden om talan som i
tingsritten vicks som tvistemdl (verkstdllig-
hetstvist). T lagforslaget ingdr ocksa komplette-
rade stadganden om avbrytande av verkstillig-
heten.

Dirtill medfor reformen av den administra-
tiva organisationen och lagskipningsorganisa-
tionen att det behovs dndringar i stadgandena
om fordelningen av uppgifter och befogenheter
mellan utmitningsmannen och bitridande ut-
métningsmannen, samt i vissa av stadgandena
om forfarandet 1 wtsdkningsdrenden. I lagen
om avbetalningskop foreslds vissa dndringar
som det nya systemet for sokande av dndring
enligt utsdkningslagen forutsidtter samt ett nytt
stadgande om rénta pd uppgorelsefordringar.
Spriklagen foreslds bli dndrad si att alla
utmitningsménnens kungorelser i tvdsprikiga
omraden kan avfattas endast pid majoritetens
sprak, om inte sokanden fordrar ndgot annat.

Frigan om nir propositionen skall trida i
kraft 4r vad forvaltningsorganisationen betrif-
far beroende av nar lokalférvaltningsreformen
genomfors, vilket har berdknats ske vid ingdng-
en av 1996. Dirfor avses de foreslagna lagarna
trdda 1 kraft vid en tidpunkt som bestims
genom forordning. Andringen av spriklagen
avses dock trada i kraft sd snart som mojligt
efter att den har antagits och blivit stadfist.
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ALLMAN MOTIVERING

1. Inledning

1 Finland hor utsdkningsidrendena dels till
forvaltningsmyndigheterna, dels till domstolar-
na. Det dr utsdkningsmyndigheterna, som &r
forvaltningsmyndigheter, som skall bestimma
om verkstilligheten och skéta utsdkningsatgir-

derna, men deras beshut dr lagskipningsbeslut.

De allminna domstolarna, med undantag av
underritten, skall skota tillsynen over utsok-
ningsdtgirdernas laglighet.

Utsokningsorganisationen dr dirmed uppde-
lad i dels en forvaltningsorganisation och dels
en lagskipningsorganisation. Till foérvaltnings-
organisationen hor som lokal myndighet stads-
fogdedmbetet eller linsmannen och som dist-
riktsforvaltningsmyndighet ldnsstyrelsen. Den
centrala myndigheten ir justitieministeriet, som
skoter ledningen och dvervakningen av utsodk-
ningsvisendet. Lansstyrelserna och linsménnen
underlyder dock administrativt inrikesministe-
riet.

Utsokningens lagskipningsorganisation om-
fattar utmitningsmannen, overexekutor, hov-
ritten och hogsta domstolen. Utsdkning dr
lagskipning sivdl pad utmitningsmannaniva
som 1 besvirsinstanserna. Overexekutor som
forsta besvirsinstans (sedan den 1 december
1993 ldnsstyrelsen ensam) dr inte nidgon dom-
stol, utan en administrativ lagskipningsmyndig-
het som fungerar pd samma sidtt som ett
chefsstyrt 4mbetsverk. Efter dverexekutor féljer
utsokningens lagskipningsorganisation den all-
ménna domstolslinjen till hovritten och hogsta
domstolen. Enligt 53 § regeringsformen utdvar
hogsta domstolen hogsta domsritten i ritte-
gingsmdl samt vakar dérjimte Over rattvisans
handhavande av domare och exekutiva myn-
digheter”.

I dag sammanfaller dirmed f&rvaltningsor-
ganisationen och lagskipningsorganisationen i
friga om utsdkning pa lokal nivd (utmétnings-
mannen) och mellannivd (linsstyrelsen som
forvaltningsmyndighet, ldnsstyrelsen som over-
exekutor), varefter de skiljs at.

I fraga om utsdkningsvisendet maste forvalt-
ningsorganisationen och lagskipningsorganisa-
tionen utvecklas tillsammans. T.ex. dr det for
att utmétningsmannen skall kunna utféra sina
materiella uppgifter visentligt inte bara hurdan
den forvaltningsorganisation som han arbetar i

ir, utan ocksd hur dvervakningen av beslutens
laglighet 4r ordnad.

D& det giller forvaltningsorganisationen
bygger reformen pa lagen om grunderna for
utvecklande av den statliga lokalférvaltningen
(126/92), nedan lokalférvaltningslagen. Lokal-
forvaltningslagen 4r en planeringslag, som har
till syfte att forbittra verksamhetsforutsitt-
ningarna for den statliga lokalférvaltningen.
Lagen ger en ram for att ordna lokalforvalt-
ningen pd ett mera enhetligt sitt utgdende fran
indelningen 1 hirad. I ett hirad kan det, enligt
vad statsrddet beshitar, finnas antingen ett
hiradsimbete eller ett fristdende dmbete for att
skota den verksamhet som lagen anger.

I lokalférvaltningsiagen sdgs att den ocksd
tillimpas p& utsdkningsvisendet. Den nuvaran-
de administrativa utsdkningsorgansationen
passar inte som sddan in i det hiradssystem
som skapats genom lokalforvaltningslagen.
Diarfér maste ocksd utsékningsorganisationen
omorganiseras och stadgandena om utsdk-
ningsmyndigheterna revideras.

Enligt propositionen utgdr héradsindel-
ningen enligt lokalférvaltningslagen grunden
for hur utsdkningsvisendet ordnas regionalt.
For att utmitningsménnens verksamhetsomra-
den skall bli &andamadlsenliga foreslds i enlighet
med lokalforvaltningslagen att utsékningsvi-
sendet skall kunna skotas gemensamt for flera
hirad. Servicebyraer inrittas for att tjinsterna
skall finnas tillgdngliga lokalt.

De nuvarande stadsfogdedmbetena 4r sjilv-
stindiga i forhillande till statens allminna
lokalférvaltning. Genom reformen kopplas den
lagskipning som utdvas genom utsdkningsvi-
sendet i forsta instans till alla delar till orga-
nisationen for den lokala allminna forvaltning-
en. A andra sidan innebir reformen ocksi att
utsdkningen funktionellt separeras frdn polis-
védsendet och dklagarvisendet.

I reformen har man i enlighet med lokalfor-
valtningslagen utgatt frdn att det vid hérads-
dmbetet finns en separat utsdkningsenhet, som
kallas hdradsimbetets exekutionsavdelning,
Exekutionsavdelningen samt exekutionsverket,
om hiradets utsdkningvdsende skots av ett
fristdende dmbete, skall lyda funktionellt under
justitieministeriet. De uppgifter som dr gemen-
samma fOr olika enheter skall hora till hirads-
fogden som underlyder inrikesministeriet.

Enligt forslaget revideras utsdkningsvisen-
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dets lagskipningsorganisation si att laglighets-
Overvakningen 1 utsokningsirenden enbart
skots av de allmidnna domstolarna. Reformen
av dndringssokandet har delvis att gora med
att den s.k. mellaninstansen inom utsdkningen
slopas, enligt ett lagforslag som &dr under
beredning vid justitieministeriet. Magistraterna
som varit overexekutor i de s.k. gamla stdderna
har indragits den 1 december 1993. En propo-
sition om indragande av Overexekutor avlits
till riksdagen sd att den kan godkénnas innan
de lagar som foreslds i denna proposition
trader i kraft.

Reformen av dndringssdkandet pakallas for-
utom av de ovan ndmnda organisatoriska
orsakerna ocksd av behovet att forbéttra rétts-
skyddet for de olika parterna i utsékningen och
att utveckla en indamadlsenlig behandling av
besvarsirendena som Overensstimmer med
konventionen om skydd foér de ménskliga
rittigheterna och de grundldggande friheterna
(FordrS 19/90), nedan Europaridets konventi-
on om de méinskliga rittigheterna.

Revideringen av f6rvaltnings- och lagskip-
ningsorganisationen utgdr den forsta delen av
en totalrevidering av utsokningslagen, som
skall genomforas i1 form av négra stérre delre-
former. Efter denna proposition kommer man
att avldta en proposition om utsdkningsavgifter
och den ovan ndmnda propositionen om in-
dragande av Overxckutorerna. Efter organisa-
tionsreformerna foljer en revidering av stad-
gandena om forfarandet genom tva delrefor-
mer. Direfter revideras sannolikt stadgandena
om verkstillighet av skatter och boter.

2. Nulige
2.1. Bakgrund

Utsokningen har sedan gammalt karakteri-
serats som ett civilprocessuellt forfarande. Ut-
sokningen 4r med andra ord lagskipning, den
har samma juridiska karaktdr som forfarandet
1 en domstol. I Finland har dock verkstillig-
hetsdrendena redan linge skotts av forvalt-
ningsmyndigheterna.

Det  organiserade  utsdkningsforfarandet
skottes ursprungligen av tinget, det var séledes
ett domstolsdrende. S& smdningom utvecklades
parallellt ett administrativt forfarande i utsok-
ningsdrenden. Utsdkningsvisendet avskildes

genom 1669 drs utsdkningsstadga frdn domsto-
larna och overfordes i sin hethet till de admi-
nistrativa myndigheterna. I detta avseende ha-
de utsokningsstadgan stor betydelse for det
svensk-finska utsdkningsvisendets senare ut-
veckling.

P4 landsbygden skottes utsdkningen av ko-
nungens befallningshavande, i stiderna av
borgméstaren och radet (senare magistraten).
Trots att magistraten ocksd hade domsritt,
fungerade den som en administrativ myndighet
i uts6kningsirenden, eftersom den till dessa
delar var understilld befallningshavanden.

I utsékningsbalken i 1734 &rs lag, som
byggde pd 1669 irs utsGkningsstadga, forblev
utsdkningsorganisationen i huvudsak oforind-
rad. Det var fortfarande konungens befall-
ningshavande som bestimde om verkstéllighe-
ten. Verkstilligheten av utsokningsitgirderna
skottes i stdderna av magistraten och pé landet
av kronofogden. De sistnimnda myndigheterna
kunde sjalvstandigt verkstilla bara domar som
vunnit laga kraft, i de fall d4 den utddomda
summan var liten. Bide kronofogden och
magistraten kunde pd eget ansvar ge ett verk-
stillighetsuppdrag 4t en underlydande tjénste-
man. Kronofogden lit linsmannen och magi-
straten stadsfogdarna skota en del verkstéllig-
hetsuppgifter.

I samband med att den nuvarande utsok-
ningslagen stiftades 1895 Overvigde man att
fora verkstillighetsvisendet tillbaka till dom-
stolarna. I forarbetena till utsdkningslagen
hinvisas till rdttsordningen 1 andra ldnder, dir
domstolarna ger verkstillighetsfdrordnanden
samt Overvakar och réttar de verkstallighetsat-
girder som de underlydande utsdkningsorga-
nen har utfort. Enligt forarbetena &r utsok-
ningen en del av det forfarande genom vilket
pad lag baserade rittigheter verkstills, varfér
det principiellt vore motiverat att ocksd utsék-
ningsvisendet horde till domstolarna. Men en
dterforing av utsokningsvésendet till domsto-
larna skulle d4 landsbygden ha krivt en ny-
ordning av hela underrittssystemet, vilket inte
ansdgs mojligt. Hiradsritterna sammantridde
nimligen bara till ting, och haradshdvdningen
var ofta pa tjinsteresor och hade inget perma-
nent kansli. Eftersom underrdtten inte ansags
ha organisatoriska férutsittningar for den fort-
l6pande verksamhet som handhavandet av
utsOkningsdrendena skulle ha krévt, fick utsdk-
ningsdrendena bli kvar hos de administrativa
myndigheterna.
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Enligt den ursprungliga utsdkningslagen
skulle utsdkningsmal upptas och provas av
overexekutor, som var for landet befallnings-
havande och i stad magistraten. Verkstillighe-
ten i1 utsdkningsidrenden skéttes pa landet av
kronofogden och i stiderna av stadsfogden.
Kronofogden hade med vissa undantag ritt att
for bestimda fall i sitt stdlle sdtta linsman eller
en annan av Overexekutor godkind tjinsteman.
T utsdkningslagen gavs en sddan underexekutor
rdtt att i relativt stor omfattning verkstilla
domar som vunnit laga kraft. A andra sidan
skulle dnnu Overexekutor skota vissa konkreta
forrattningsuppgifter.

Stadsfogdarna utgjorde i stiderna en special-
organisation for utsdkningen. Diremot var
kronofogden samtidigt skatteuppbdrdsmyndig-
het, vartill han ocksd hade vissa allminna
administrativa uppgifter.

Kronofogdarna indrogs frdn bdrjan av 1945
och utméitningsmannens uppgifter Sverfordes
pa landsbygden till linsmannen. D4 skapades
det system dir den myndighet som bl.a. skdter
uppgifterna som allmén 4klagare ocksd skall
skota utsdokningsirendena.

I motiveringen till regeringens proposition
med forslag till lag om indragning av krono-
fogde- och bitrddande kronofogdetjansterna
(RP 99/1944 rd) ansags att kronofogdarna inte
hade tillrdckligt med uppgifter. I och med att
uppborden av skatt pd inkomst och formogen-
het samt vissa avgifter till staten hade &verforts
till 14nsstyrelserna upphorde en stor del av de
uppgifter som hort till kronofogdetjinsten.
Riksdagen godkinde indragningen av dessa
tjdnster, trots att statsutskottet konstaterade
att inbesparingen blev ritt liten. Indragningen
av kronofogdetjinsterna har i den juridiska
litteraturen tidvis rént t.o.m. kraftigt kritik.

Magistraterna och stadsfogdarna blev statli-
ga myndigheter 1978, och direfter har den
hogsta ledningen och tillsynen dver utséknings-
visendet hort till justitieministeriet.

2.2. Lagstiftning och praxis

Utsokningsmyndigheterna och f6érvaltnings-
organisationen

Utsokningsmyndigheter. Stadgandena om ut-
sokningsmyndigheterna finns i 1 kap. utsok-
ningslagen. Dessa myndigheter 4r utsdkningens
lagskipningsmyndigheter, med befogenhet att

avgora enskilda utsdkningsiarenden. Andrings-
sokandet 1 utsokningsmyndigheternas avgdran-
den foljer efter Gverexekutorsinstansen dom-
stolslinjen till hogsta domstolen 1 sista hand.

Utsékningsdrenden handliggs och provas
enligt 1 kap. 1 § utsdkningslagen av Gverexeku-
tor. Overexekutor &r ldnsstyrelsen. I de stader
som hade rddstuvurdtt var magistraten Over-
exekutor. Efter indragningen av magistraterna
den 1 december 1993 &r lansstyrelsen dverexe-
kutor pa alla orter. Radstuvuritterna och
hiradsritterna dar sedan den 1 december 1993
tingsréitter.

verexekutor behandlar utsdkningsirenden
och provar som forsta besvérsinstans besvir
mot de lokala utstkningsmyndigheternas for-
rittningar och forfaranden. Overexekutors
verkstillighetsuppgifter gir nirmast ut péd att
bestdmma om verkstdllighet, som sedan utfors
av utmitningsmannen.

Verkstilligheten i utsdkningsmal aligger en-
ligt 1 kap. 2 § utsdkningslagen utmétningsman-
nen. I de stdder som haft rddstuvuritt ar
stadsfogden utméatningsman och pa andra orter
ir det lansmannen som skoter dessa uppgifter.
I ett linsmansdistrikt kan det dessutom finnas
en avdelningschef for utsékningsvdsendet som
ir utmédtningsman med samma befogenheter
som linsmannen. Det finns 26 stadsfogdeim-
beten med sammanlagt 38 stadsfogdar, 218
lansmén och 4 avdelningschefer vid utsdknings-
vésendet.

Utsokningsmannen bistds enligt 1 kap. 2§ 2
mom. utsdkningslagen av en bitridande utmét-
ningsman. I utsdkningsidrenden &r det i regel
den bitrddande utmitningsmannen som &r for-
rattningsman. Hans behorighet att utfora verk-
stillighetsuppgifter 4r med de undantag som
anges i 1 kap. 4 § densamma som utmétnings-
mannens. Utmédtningsmannen skall sjilv utfoéra
uppgifter som kraver stor juridisk sakkunskap,
som innebidr utovande av betydande offentlig
makt eller som &r jaimforbara med utdvande av
domsritt.

Utmétningsmannen kan enligt ! kap. 2§ 3
mom. utsdkningslagen vid behov &ldgga en
annan tjinsteman som #r understdlld honom
att utfora ett enskilt verkstillighetsuppdrag.
For tjinstemannen géller dd& vad som stadgas
om bitridande utmitningsman. Ddrtill kan
utmitningsmannen vid behov &ligga en tjins-
teman som &r understilld honom att utfirda
ett indrivningskvitto samt att vara vittne vid en
utsOkningsforrittning. Detta stadgande dr nér-
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mast avsett att garantera servicen for allmin-
heten i sddana fall di den bitridande utmit-
ningsmannen t.ex. pd grund av jiv eller for-
rittningar pd filtet inte finns tillginglig for att
utfora ett uppdrag. Dirfor har det frimst
tilldmpats i de smd utsdkningsdistrikten.

De ovriga gillande stadgandena i 1 kap.
utsokningslagen giller jav for Overexekutor,
utmitningsman och bitridande utméitningsman
(8—9 §), forrittningsvittnen (10 §), forande av
dagbok oOver utsokningsidrenden (11§), Over-
vakning och skyldighet att ersitta skada (12 §)
samt 4domande av ordningsstraff hos dverexe-
kutor (13 §).

D4 det giller landskapet Aland stadgas i
lagen om landskapsfogdedmbetet i landskapet
Aland (898/79) om vem som skoter verkstillig-
heten i utsdkningsidrenden. Landskapsfogden
ir utméitningsman.

Utsckningsvisendets forvalining. Om utsok-
ningsvésendets forvaltning stadgas i lagen om
utsdkningsvisendet (866/84). Utsdkningens for-
valtning har i dag tre nivder. Den hogsta
ledningen och tillsynen over utsdkningsvisen-
det ankommer enligt 1§ pa justitieministeriet.
Distriktsférvaltningsmyndigheter 4r enligt 2§
magistraten och ldnsstyrelsen. Som ovan kon-
staterats har magistraterna indragits den 1
december 1993. Lokala utsdkningsmyndigheter
ar enligt 3§ stadsfogdedmbetet och linsman-
nen. Stadsfogdedmbete i Helsingfors stad ar
exekutionsverket. Stadsfogdeimbetet dr ocksd
den myndighet som verkstiller domar i brott-
mal. Lokal utsdkningsmyndighet i landskapet
Aland ir landskapsfogdedmbetet, om vilket
stadgas sarskilt.

Justitieministeriet 4r hogsta forvaltningsmyn-
dighet inom utsdkningsvdsendet. Det har inte
behorighet att behandla enskilda utsdkningsé-
renden. Till dess uppgifter hor bl.a. att over-
vaka och utveckla utsdkningsvdsendet och att
utfirda ndrmare bestimmelser eller anvisningar
om hur stadgandena skall tillimpas, i de fall dd
en sddan uppgift har stadgats for det. Stads-
fogdedmbetena hor till justitieministeriets for-
valtningsomrdde. Lansmansdistrikten ddremot
hor som polisenheter till inrikesministeriets
forvaltningsomrade.

Distriktsforvaltningsmyndigheterna har i dag
relativt fA uppgifter. Stadsfogdedimbetenas per-
sonalforvaltning har till stor del ordnats an-
tingen inom det lokala distriktet eller direkt
mellan justitieministeriet och de lokala distrik-
ten. Lidnsmansdistriktens personalférvaltning

vid ldnsstyrelserna hor till polisenheten och inte
till justitiefdrvaltningsenheten, som annars vid
lansstyrelsen skoter utsdkningsirendena. Léns-
styrelsen gor en gng om &ret en inspektion vid
utsdkningsdistriktet och ordnar utbildning pé
utsdkningens omrade.

Lagen om utsdkningsvdsendet innehéller
ocksd stadganden om tjanster (4§) och om
utsdkningsavgifter till staten (5 och 6§). I
forordningen om utsdkningsvisendet (158/85),
vilken utfirdats med stdd av lagen, finns
nidrmare stadganden bl.a. om hur arbetet skall
organiseras vid de lokala utsdkningsmyndighe-
terna, om behdrighetsvillkor och utndmning till
tjansterna. Motsvarande stadganden finns i
forordningen om Helsingfors exekutionsverk
(159/85) och i forordningen om landskapsfog-
dedmbetet i landskapet Aland (160/85).

Andringssdkande

Allmdnt. Andring i utmétningsmannens verk-
stillighetsatgirder och beslut kan sdkas genom
besvir. Ett beslut kan ibland ocksd &ndras
genom att utsdkningsmyndigheten gor en sjilv-
rittelse (se ndrmare avsnittet om sjilvrittelse).
I vissa fall d4r det mojligt att fora ett drende
som avgjorts av utsékningsmyndigheterna till
behandling i underritten genom ett besvarsfor-
farande som vanligen kallas atervinning (t.ex. 6
kap. 14 § utsdkningslagen), som forklaras nir-
mare i avsnittet om mellanrittegdng och Aater-
vinning. Dir behandlas ocksa de stadganden i
utsdkningslagen som giller s.k. mellanrétte-
ging, med stdd av vilka det 4r mojligt att ritta
t.ex. en utméitning som drabbat egendom som
tillhér en utomstdende (4 kap. 10 § utsoknings-
lagen).

I utsékningsdrenden kan man ocksi tiligripa
extraordindrt dndringssdkande enligt 31 kap.
rittegdngsbalken. Vidare kan s.k. materiellt-
rittsliga gottgorelsemedel komma i fraga, t.ex.
ersittning enligt 3 kap. 14§ utsdkningslagen,
aterbetalning av obehorig vinst samt skade-
stdnd av staten. Dessa sistndmnda rattsskydds-
medel berors dock inte av reformen av dnd-
ringssdkandet vid utsdkning.

Lagstiftning. Utsokningsmannens 4tgirder
kan i enlighet med 9 kap. utsékningslagen
overklagas hos overexekutor. Overexekutors
avgoranden kan foras till hovrétten for prov-
ning enligt 10 kap. Andring i hovrittens beslut
s0ks genom besvdar hos hogsta domstolen.
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Stadgandena i 9 kap. utsdkningslagen har i
huvudsak dnnu sin ursprungliga ordalydelse.
De édndringar som gjorts har inte pdverkat
kapitlets grundinnehdll. I 10 kap. har didremot
nistan alla paragrafer dndrats, men ocksa hir
motsvarar innehallet i grunden den ursprung-
liga utsdkningslagen.

Enligt 9 kap. 1§ utsokningslagen &r besvir
hos 6verexekutor tillitna &ver allt utmétnings-
mannens férfarande i ett utsdkningsirende.
For sidana procedurbesvidr finns ingen tids-
grins utsatt. 1 praktiken har sddana besvér
ocksd kallats klagan. Det 4r dock frdgan om
ett sdtt att soOka é&dndring I motsats till en
egentlig forvaltningsklagan, dédr &ndring inte
yrkas i ett beslut eller en dtgérd, utan en hogre
forvaltningsmyndighet uppméirksamgdrs pa en
tjinstemans foérfarande.

19 kap. 2—4 §& utsdkningslagen ingér stad-
ganden om s.k. tidsbundna besvidr. Enligt 2§
skall gildendren anfora besvir mot utmiét-
ningen inom 20 dagar frdn den dag d4 utmit-
ningen fullbordades och borgendren likasd
inom 20 dagar frdn den dag dd han fick
kdnnedom om utmétningen. Besvir dver auk-
tion pa fastigheter och inteckningsdugliga
fortskaffningsmedel skall anfoéras inom 20 da-
gar frin auktionen (3 §). Denna tidsfrist giller
for alla som inte 4 ndjda med auktionen.
Enligt 4§ skall besviar over fordelningen av
kopeskillingen for 16s egendom i vissa fall
anforas inom 20 dagar frdn den dag da
fordelningslingden har framlagts eller ett i
lagen nimnt sammantride har hallits.

Utmitningsmannen skall pd tjdnstens vdgnar
ge en besvirsundervisning, om det dr frigan
om en atgird som kan Overklagas genom
besvir inom en viss tid (9 kap. 5§ 2 mom.).
For mojligheten att tillgripa procedurbesvir
enligt 9 kap. 1§ ges ingen besvirsundervisning.
Anmilan om missndje med ett beslut behover
inte goras. Besvirsskriften skall ldmnas eller
sindas till dverexekutor. Overexekutor kan pa
grund av laga forfall utsitta en ny tid for
besvdr och inbegdra en komplettering av be-
sviren (9 kap. 5 och 6 §).

Foérfarandet hos overexekutor dr skriftligt
vid behandlingen av drenden som giller besvir
over utsdkning. Vittnen eller parter kan inte
horas personligen. Overexekutor kan dock f6r-
ordna att ett vittne skall horas vid underritt,
om indringssokanden pdstir att utmétnings-
mannen forfarit pd ndgot annat sitt d4n vad
som framgér av utmitningsmannens protokoll

(9 kap. 7§). Om besviren inte dr uppenbart
obefogade eller om de inte genas avvisas, skall
overexekutor i enlighet med den allmidnna
principen om horande bereda motparten och
utmitningsmannen tillfdlle att bli hoérda i sak-
en. Om Overexekutor ser att besvdren &r
befogade skall utméitningsmannens atgird rit-
tas “’som omstidndigheterna féranleda” (9 kap.
9 §). Overexekutors utslag i friga om tidsbund-
na besvir skall kungoras genom s.k. anslag (9
kap. 11§). Till overexekutors slutliga beslut
skall fogas en besvirsanvisning (10 kap. 1§ 1
mom.).

Stadganden om sékande av dndring i Over-
exekutors beslut ingar i 10 kap. uts6kningsla-
gen. Dessa beslut kan 6verklagas hos hovritten
genom skriftliga besvdr inom en viss tid, om
inte¢ #ndringssdkande har forbjudits sdrskilt.
Besvirstiden 4dr 30 dagar. Besvirsskrifterna
skall limnas eller sindas till hovrétten som kan
forldnga besvérstiden och krdva komplettering
av besvirsskriften. Motparten hors pd tjdnstens
vdgnar. Hovritten kan ocksa begira utldtande
av overexekutor.,

Hovrittens beslut Overklagas hos hogsta
domstolen med iakttagande i tillimpliga delar
av 30 kap. rittegidngsbalken. Anphéillan om
besviérstillstdnd skall dock goras och besvir
anféras inom 30 dagar frdn den dag di
hovrittens beslut gavs (10 kap. 15§ 1 mom.),
medan den normala besvirstiden enligt
rdttegdngsbalken ar 60 dagar. For varje &nd-
ringsansokan behovs besvirstillstand i enlighet
med 30 kap. rittegdngsbalken.

Praxis. Hogsta domstolen har publicerat
relativt mycket rittsfall betriffande dndrings-
sokande 1 utsokningsidrenden, och for den
redogoérs ndrmare i detaljmotiveringen. I ritts-
praxis har man bl.a. tagit stéllning till verkst4l-
lighetsdtgdrdernas 6verklagbarhet och till frag-
or som giller besvirsritten for parterna och
utomstdende vid utsdkning. Ocksd i frdga om
besvirsforfarandet har flera rittsfall publice-
rats. Hogsta domstolens ldngvariga rattspraxis
har haft stor betydelse for tolkningen av
utsOkningslagens stadganden om sokande av
4ndring.

Ar 1992 inlimnades hos overexekutorerna
sammanlagt 1272 besvdar och klagomdi. Har
ingdr ocksd de s.k. forvaltningsklagomaélen.
Samma 4r avgjorde Overexekutorerna 1116
besvirsidrenden, av vilka 174 avvisades, 111
forfoll, 60 overfordes till domstol, 247 godkin-
des och 524 forkastades. Ar 1988 inkom till
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Overexekutorerna sammanlagt 706 besvir och
klagomal. Det totala antalet har okat kraftigt i
och med att antalet utsdkningsirenden vid
utsOkningsdistrikten har okat (2473 412 &ren-
den 1988 mot 3376728 drenden 1992), men
totalt sett 4r besvdren dnnu relativt fi och
besvirsprocenten mycket 13g.

Till hovritterna inkom 1988 sammanlagt 433
utsokningsidrenden och 1992 var dessa drenden
906. Storsta delen av de i hovritten behandlade
utsdkningsirendena har dock inte varit fortsat-
ta besvir over dverexekutors beslut om utmét-
ningsmannens beshut, utan t.ex. besvir over
overexekutors beslut om lagsdknings- och sik-
ringsdtgirder.

Sjélvrittelse

Allmdnt. Myndigheterna och domstolarna
har fatt storre mojligheter till sjdlvrittelse.
T.ex. enligt lagen om forvaltningsforfarande
kan en myndighet sjdlv ritta (korrigera) bade
ett sakfel i ett beslut och ett skrivfel. For
rittelse av ett sakfel krdvs dock partens sam-
tycke. I lagen om lagfarts- och inteckningsre-
gister (353/87) ingdr motsvarande stadganden
om rittande av ett beslut som en inskrivnings-
myndighet fattat i ett inskrivningsirende. En
domstol kan ritta ett skriv- eller rdknefel med
stod av 24 kap. 10§ rittegdngsbalken. Med en
rittelse av ett sakfel kan delvis jimstillas
domstolens mdgjlighet att frdn och med den 1
december 1993 komplettera en dom (24 kap. 21
och 22 § rittegdngsbalken).

Lagstiftning och praxis. 1 utsdokningslagen
ingdr inte allménna stadganden om sjdlvrittelse
av sakfel eller skriv- eller riknefel. I 15§
forordningen om inférande af ny utsdkningslag
och hvad i afseende derd skall iakttagas, nedan
férordningen om inférande av utsdkningslagen,
fanns ett stadgande om rittande av rdknefel,
men detta upphdvdes 1973. Samtidigt fogades
til 9 kap. 13§ handelsbalken (390/73) ett
stadgande om rittande av riknefel, vilket enligt
motiveringen till lagforslaget ocksd gillde rit-
tande av ridknefel som utsdkningsmyndigheter-
na gjort i indrivningsuppdrag eller vid redovis-
ning. I utsdékningspraxis har man ansett att
utmétningsmannen har kunnat ritta sina egna
skriv- och riknefel. Darvid har man dock ofta
hinvisat direkt till rédttegdngsbalken.

Utmdtningsminnen har ibland rittat sina
egna fel ocksd i sddana fall di det inte varit

frdgan om skriv- eller rdknefel. I den juridiska
litteraturen har detta godkénts under férutsitt-
ning att parterna i utsdkningen fortst har horts
och gatt med pa rittelsen. Synpunkter som
giller rattssikerhet och oforutsebarhet talar
dock mot bruket av sjilvrittelse. Huvudregeln
har ocksd varit forbud mot sjilvrittelse av
sakfel. Nirmare statistiska uppgifter om an-
vandningen av sjilvrittelse i utsdkningsdrenden
finns inte att tillga.

Till utsdkningsforfarandet ansluter sig i vissa
fall en mojlighet att dndra tidigare beslut. Vissa
beslut i samband med utsdkningen har varit av
sddan karakdr att de kunnat réttas for att
motsvara de fordndrade omstindigheterna,
som t.ex. betalningsforbud i samband med
utmitning av 16n. En exekutiv auktion pi
16s6re avbryts trots att utmétningen av den
osdlda egendomen har vunnit laga kraft, nir
fordran och verkstillighetsutgifterna kan beta-
las till fullo ur den redan sdlda egendomen (s.k.
forbud mot ruinerande utmitning). Med bor-
gendrens samtycke har utmétningen i efterhand
kunnat dtergd helt eller delvis, eftersom borge-
nidren vid utsékning har ritt att avstd fran sina
krav helt eller delvis. Om den utmitta egendo-
men inte ger ndgon som helst utdelning &t
borgendren, skall utmatningsmannen aterkalla
utmitningen (s.k. forbud mot onddig utmit-
ning). Om géldendren betalar sin gild terkal-
las verkstilligheten, Géldendren har vid utsok-
ningen en s.k. separations- eller beneficium-
formdn. Det har ansetts att utmétningen av
egendom som berdrs av denna {orman har
kunnat ridttas (s.k. férbud mot uttdmmande
utmitning). Om en utsdkningsansdkan avvisas
eller dtersinds till borgendren med anmilan om
forhinder hindrar det inte borgendren fran att
gbra en ny ansOkan.

Mellanritteging och tervinning

Allmdnt. Vid utsokningsforrittningar kan det
komma fram civilrittsliga fragor som for att
kunna avgodras pd ett riktigt sitt forutsitter att
bevisning i saken i stor omfattning ldggs fram
och beddms. Sddana problem kan férekomma
redan did det skall avgdras huruvida en dom
eller annan handling som lagts fram till grund
for utsdkningen berdttigar till verkstdllighet
eller vilken egendom verkstélligheten skall in-
riktas pd. Vid utsokningsforfarandet dr det inte
alltid mojligt att f4 fram en tillrackligt tillfor-
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litlig utredning. D4 kriver parternas réttsskydd
att den oklara tvistefrdgan kan foras till dom-
stol for behandling. I domstolen ir det mojligt
att mera ingéende och i storre omfattning ligga
fram och beddma bevisning.

Lagstiftning. 1 den gillande utsdkningslagen
finns inte stadgat om en allmdn mojlighet att
avskilja en tvistefrga som uppkommit vid
utsokningsforfarandet for att avgéras vid en
mellanrittegdng.

I 4 kap. 10§ utsdkningslagen stadgas om
hinvisning till mellanrittegding med anledning
av ett pastdende om &dganderitt som en utom-
stiende framlagt. Om en utomstdende péstir
att 16s egendom som utmitts for gildendrens
skuld tillh6r honom och inte foreter en tillrdck-
lig utredning om sin ritt, men nog ligger fram
sannolika grunder till stdd £or sitt yrkande, kan
utmitningsmannen vid utsokningstilifallet eller
Overexekutor med anledning av besvir anvisa
honom att vicka talan 1 domstol for att
faststdlla sin dganderitt.

Om utmitningsmannen vid en exekutiv auk-
tion har antecknat en borgendrens fordran i
borgenérsforteckningen som stridig och denna
fordran vid auktionen fir en utdelning, skall
borgenédren anvisas att vicka talan i underrét-
ten for att faststilla sin fordran i enlighet med
6 kap. 12 § utsdkningslagen.

I rittspraxis har det férekommit fall da
uts6kningsforfarandet genom utsdkningsmyn-
digheternas beslut forordnats bli avbrutet till
dess den vid domstol anhiingiga tvisten om
gildens obefintlighet hade avgjorts med laga
kraft (HD 1970 II 50). Utsokningsgéldeniren
har i vissa fall ansetts ha ritt att i stillet for
eller samtidigt med utsékningsbesvir féra av-
vérjningstalan mot utsdkningen i domstol.

I utsdkningslagen finns ocksa stadganden om
dtervinning, med stod av vilka en friga som
avgjorts genom utsoking kan foras till domstol
for provning. Atervinning ir ett speciellt be-
svirsmedel som har att géra med att utsdk-
ningsforfarandet 4r summariskt. Parternas
rittsskydd kriver att det finns en mojlighet att
saken behandlas grundligt i domstol.

Stadgandena om &tervinning i 2 kap. utsdk-
ningslagen, som gillde lagsdkning, har upp-
hédvts i samband med tingsrittsreformen den 1
december 1993 (1055/91), liksom ocksd 7 kap.
14 och 15 §§ som gillde dtervinning i samband
med sikringsdtgiarder (1066/91). Dessa drenden
behandlas nu av tingsritterna.

I 3 kap. 20 a§ utsokningslagen finns ett

2 340171K

stadgande om att pantigare och borgenérer
har ritt att genom talan yrka atervinning vid
domstol, om det belopp som skall aterbéras
eller betalas har tagits ur panten. Gildeniren
och arbetsgivaren har ritt att ansdka om
dtervinning nidr &verexekutor har faststillt det
belopp som skall anses utgdéra den underhalls-
skyldiges 16n eller forkastat ett yrkande om
faststallande (4 kap. 9 ¢ § utsdkningslagen). I 5
kap. 9, 11 och 45§ stadgas om ritten for en
tidigare dgare som férsummat sin betalnings-
skyldighet att vicka atervinningstalan mot bor-
gendren och gildendren i de fall d4 han i
protokollet dver en ny auktion har alagts en
skyldighet att ersdtta prisskillnaden och kost-
naderna. Om borgendren med stéd av pant-
eller retentionsritt utan gildendrens medgivan-
de har tilldelats en utdelning for en fordran
som inte grundar sig pd dom eller en motsva-
rande utsdkningsgrund, har gildendren ritt att
vicka 4tervinningstalan med stdd av 6 kap.
14 § utsdkningslagen.

Enligt 13 § lagen om avbetalningsk&p (91/66)
har siljaren och koéparen med anledning av
utmétningsmannens handrickning eller uppgo-
relse ritt att séka atervinning genom stimning
1 underrétten inom en viss tid.

I 3 kap. 35 och 36 § utsdkningslagen stadgas
om klandertalan, ocksa kallad atergdng, som
dock har annan karaktir 4n den &tervinning
som 4r en typ av besvirsmedel. Syftet med
denna itergdng &4r att man att Aterstilla de
rdttshandlingar som gildendren wvtfort till bor-
gendrernas nackdel skall dtergd. Reformen av
dndringssOkandet i utsdkning giller inte dter-
ging.

Praxis. Hogsta domstolen har publicerat
flera avgodranden som giller mellanritteging
enligt 4 kap. 10§, samt vissa avgdranden som
giller dtervinning av den typ som giller dnd-
ringssdkande enligt utsdkningslagen och avbe-
talningsuppgorelse.

Till de stadganden om mellanréttegdng och
dtervinning som ritt ofta tillimpas i utsdk-
nings- och domstolspraxis hoér 4 kap. 10§
uts@kningslagen och 13§ lagen om avbetal-
ningskdp. Av de 60 drenden som Overexekutor
ar 1992 overforde till domstol var t.ex. storsta
delen sddana tvister om dganderitt som avses 4
kap. 10 § utsdokningslagen. I underritterna av-
gjordes ddremot ar 1992 sammanlagt bara 13
mél dir talan vickts betridffande dganderitten
till 16s egendom som métts ut (1991/17). Un-
derrétterna avgjorde 1991 sammanlagt 13 fall



10 1994 rd — RP 23

av klandertalan i avbetalningsuppgorelser. Ar
1992 avgjorde underrdtterna sammanlagt 250
fall av atervinningstalan, varav storsta delen
gillde dtervinning efter tredskodom och enligt
uppskattning gillde ca 70 av fallen atervinning
i Overexekutors beshut (1991 sammanlagt 168
fall av atervinningstalan, varav 49 gilide over-
exekutors beslut). Av fallen av 4tervinningsta-
lan mot overexekutor gillde for sin del en stor
del 4tervinning i lagsdkning.

Avbrytande av verkstillighet

Allmdnt. Vid utsdkningen forsoker man ge-
nomf{ora principen om minimering av skadan,
vilket innebdr att domen skall verkstillas pi ett
sdtt som dsamkar gildendren sd liten skada
som mojligt. Ocksd institutionen med forbud
mot och avbrott av verkstidlligheten har samma
syfte. A andra sidan fir inte heller borgeniren
dsamkas skada genom att verkstilligheten for-
drojs 1 onédan.

Ett verkstéllighetsforbud och ett férordnan-
de om avbrott i verkstilligheten (utséknings-
uppskov) avviker fran varandra dari att forbu-
det meddelas innan verkstilligheten inleds eller
dtminstone innan den myndighet som beslutar
om forbudet eller avbrottet har fitt del av
verkstilligheten. Ett férordnande om avbrott
meddelas ddremot i ett lige didr den forsta
forrdttningen som hor till verkstilligheten re-
dan har utforts eller Atminstone inletts. Eft
forordnande om avbrott hejdar verkstillighe-
ten, medan ett férbud forhindrar att verk-
stilligheten inleds. I Ovrigt finns det ingen
skillnad i behandlingen av yrkandena om for-
bud respektive avbrott, och de avgors pd
samma grunder och inverkar pd samma sitt.
De leder till att verkstilligheten stannar upp i
det skede den da befinner sig. Férordnandena
innebdr inte att utsdkningen upphédr att vara
anhéngig, och i regel dr det bara nya verkstil-
lighetsdtgérder som férhindras.

Om en dom 4r verkstiliningsbar forst nir
den vunnit laga kraft, dvs. om besvir inverkar
uppskjutande pa verkstilligheten, kan man i ett
besvirsirende som giller huvudsaken inte med-
dela ett forordnande om avbrytande av verk-
stilligheten, eftersom verkstéllighetsforbudet
redan star i Jag. Darfor ansluter sig ett verk-
stallighetsforbud eller ett verkstéllighetsavbrott
till forfarandet med besvir, besvirstillstind
eller rittelseyrkande mot den dom eller det

beslut som ligger till grund for utsdkningen,
t.ex. 3 kap. 13§ utsdkningslagen, 9§ 1 mom.
lagen om indrivning av skatter och avgifter i
utsOkningsvig (367/61), nedan skatteutsdk-
ningslagen, 14§ 3 mom. lagen om #ndringsso-
kande i férvaltningsidrenden (154/50) och 28 § 2
mom. lagen om forvaltningsforfarande. Nar
dndring soks i utsdkning dr det didremot fragan
om redan inledd verkstillighet och avbrytande
av den. D& dr det inte visentligt om det
materiella avgdrande i den sak som har foran-
lett utsokningen, t.ex. en betalningsdom, har
vunnit laga kraft eller inte.

Enligt 3 kap. 7—10 §§ utsdkningslagen kan
verkstilligheten av en dom som utgdr verkstil-
lighetsgrund oftast inledas oberoende av om
dndring sokts. Gildendren kan dock genom att
stilla en s.k. avvirjningssikerhet forhindra
utméitning. For att en dom skall kunna verk-
stillas innan den vunnit laga kraft krivs det i
vissa fall att sokanden stiller sikerhet for
ersdttandet av kostnader och skada f6r den
héndelse att domen upphévs eller 4ndras och
verkstilligheten dirfor dndras eller aterkallas.

Avbrytande av verkstdlligheten i samband med
sékande av dndring i utsékningsgrunden. Dom-
stolarna har i allminhet inte befogenheter att
inkludera forordnanden om verkstillighet i
sina domar i tvistemdl. En hogre domstol kan
dock d& den behandlar ett besvirsirende med
stod av 3 kap. 12§ 2 mom. utsdkningslagen
bestimma att verkstilligheten av en dom som
saknar laga kraft forbjuds eller skall avbrytas.
Samtidigt kan domstolen bestimma att en
utmitning som redan forrittats skall 4tergd.
Di det giller egendom som férfars, sjunker i
virde eller medfor hoga skotselkostnader maste
man t.o.m. forfara pd detta sdtt, om inte
borgendren i férskott betalar skotselkostnader-
na och stiller sikerhet for de kostnader och
skador som kan dsamkas motparten. Ett for-
bud mot eller avbrott av verkstélligheten kan
vara en forutsittning for att det skall vara
dndamadlsenligt att soka dndring, eftersom det
anhingiggjorda rittsskyddsmedlet kan bli me-
ningslgst om verkstilligheten far slutforas. Da
kan man som villkor for forbudet eller avbrot-
tet stdlla att gildendren & sin sida stiller
sdkerhet for ersdttande av motpartens kostna-
der och skador. Denna befogenhet att uppskju-
ta utsokningen 4r begrinsad till den tid dnd-
ringssdkandet 4r anhingigt.

En dom i hovritten, som far dverklagas bara
med tillstind av hogsta domstolen, verkstills
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trots att ansdkan om besvirstillstdnd gjorts.
Hogsta domstolen kan dock med stod av 3
kap. 13§ 2 mom. utsdkningslagen forbjuda
verkstilligheten medan den behandlar besviren
over hovrittens dom.

Ocksd d4 en dom som vunnit laga kraft skall
verkstillas kan frdgan om avbrytande av verk-
stilligheten bli aktuell. Géldendren kan pdstd
att den verkstillighetsgrund som utmétnings-
mannen godkint inte dr verkstillbar. Han kan
ocksd anse att det efter det domen gavs har
intriffat ndgot som har upphévt borgenérens i
domen faststidllda ritt. I ett sddant och vissa
andra fall kan utmitningsmannen, &verexeku-
tor, underritten eller hovritten enligt gillande
lag inom vissa grianser forordna att verkstillig-
heten skall avbrytas. En sddan ratt till avbrott
namns t.ex. i 4 kap. 10 § utsdkningslagen di det
giller talan for att faststilla i en utomstiendes
dganderdtt, och 1 3 kap. 13§ som giller
behandlingen av dtervinningstalan enligt utsok-
ningslagen.

tervinningstalan enligt 12 kap. rittegings-
balken (dtervinning i tredskodom) férhindrar
inte verkstillighet, men domstolen kan di den
behandlar en sddan talan forbjuda verkstillig-
heten eller bestimma att den skall avbrytas (3
kap. 13§ 1 mom. utsdkningslagen).

Enligt 3 kap. 36§ 2 mom. utsdkningslagen
kan den domstol som behandlar en i lagrum-
met ndmnd Atergdngstalan (talan for att en
rittshandling el. dyl. skall dtergd) forbjuda eller
forordna om avbrytande av annan verkstillig-
het som riktas mot den egendom som &r
foremal for atergingen.

Verkstilligheten av en dom som vunnit laga
kraft kan forbjudas eller avbrytas ocksd i
samband med extraordinirt dndringssékande
(3 kap. 13§ 3 mom. utsdkningslagen, 31 kap.
4 § 3 mom. och 18 § rdttegdngsbalken samt 11 §
lagen om extraordinirt dndringssdkande i for-
valtningsdrenden 200/66).

Stadgandena om avbrytande av verkstillig-
heten i 3 kap. utsdkningslagen har 4ndrats flera
ganger. Den domstol som behandlar en regel-
missig eller extraordindr dndringsansdkan eller
en Aatervinningstalan betrdffande verkstillig-
hetsgrunden har s sméningom under utsdk-
ningslagens giltighetstid fitt dkade mojligheter
att besluta om avbrytande av verkstilligheten.
Vanligen har detta haft samband med 4ndring-
ar i lagstiftningen om &ndringssdkande eller
atervinning.

I 9 och 10§§ skatteutsdkningslagen ingér

stadganden om avbrytande av verkstilligheten
i samband med besvidr, grundbesvir samt
skatterittelse.

Avbrott av verkstdlligheten med anledning av
utsékningsbesvdr. Besvir i ett utsokningsdrende
avbryter inte verkstilligheten. Overexekutor
och hovritten kan dock dd de behandlar
utsOkningsbesvir avbryta verkstilligheten med
stdd av 9 kap. 9 § och 10 kap. 14 § utsdknings-
lagen. Overexekutor kan ocksd pa eget initiativ
forordna om avbrott. Det behovs inte full
bevisning om nddvindigheten av avbrottet,
utan en sannolikhetsbedomning racker. Om det
verkar sannolikt att besvdren kommer att
godkinnas, kan ett avbrott forordnas. Beslutet
om avbrott forutsitter inte att motparten skall
ha horts forst. Som villkor for avbrottet kan
stillas att dndringssdkanden stiller sdkerhet.
Overexekutors forordnande om avbrott och
forkastande av begdran om avbrott kan oOver-
klagas sirskilt i hovritten med stdd av 10 kap.
2 § utsdkningslagen. Overexekutors beslut om
avbrott av verkstilligheten giller enligt vad
som sigs i beslutet, antingen tills vidare eller till
dess Overexekutor har avgjort utmétningsbe-
svdren.

Stadgandena om avbrott i 9 och 10 kap.
utsokningslagen ingick redan i den ursprungli-
ga lagen.

Antalet avbrort. Det har inte forts statistik
over de allminna domstolarnas beslut om
avbrott av verkstilligheten, utom da det géller
hogsta domstolen, som t.ex. 1992 avbrot verk-
stdlligheten i 50 fall, av vilka 25 var tvistemal
(hir ingdr utsokningsirendena). Enligt tillging-
liga uppgifter dr det dock sannolikt att dom-
stolarna relativt sdllan bestimmer att verk-
stélligheten skall avbrytas dd de behandlar en
ansOkan om &dndring i utsdkningsgrunden. I
samband med utsdkningsbesvir dr det ddremt
enligt uppgifter av dverexekutor mycket vanligt
att verkstilligheten avbryts under den tid be-
svdren behandlas. Nir utmétningsmannen eller
Overexekutor med stdd av 4 kap. 10§ utsok-
ningslagen har gett en anvisning om vickande
av talan for faststillande av &ganderitten,
bestdms det vanligen samtidigt att verkstillig-
heten skall avbrytas.

2.3. Riittsordningen i utlandet
Sverige

Mpyndigheter. Det faktum att verkstallighet-
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sdrendena i Finland och Sverige skots av de
administrativa myndigheterna 4r internationellt
sett exceptionellt och beror pd de historiska
omstindigheter som forklarats i avsnitt 2.1.

I Sverige indrogs kronofogdetjinsterna 1917,
och utsdkningsuppgifterna dverfordes pa land-
et till en ny myndighet som kallades landsfis-
kal. Ar 1965 forstatligades utsokningsvisendet
i sin helhet, och for utsékningen inréttades en
specialorganisation, kronofogdemyndigheten.
Utsdkningsirendena avskildes da helt frin po-
lis- och &klagarvisendet. Till en boérjan fanns
det 81 kronofogdemyndigheter, ndrmast enligt
indelningen 1 polisdistrikt, av vilka 22 hade
bara en kronofogde med bitridande personal.
Organisationen hade tre nivier. Centralmyn-
dighet var Riksskatteverket, mellaninstansfor-
valtningen skoéttes av lansstyrelsen, som ansva-
rade for budget och medelsférdelning, i6neut-
betalning samt vissa personalférvaltningsupp-
gifter. Dartill utférde lansstyrelsen arligen in-
spektioner vid de lokala myndigheterna.

I och med utsdkningsbalken av den 25 juli
1981 indrogs oOverexekutorsinstitutionen. Be-
ndmningen utmitningsman férsvann och ut-
sokningsidrendena skots av kronofogdemyn-
digheten. Diar skots drendena antingen av
kronofogden eller ndgon annan tjinsteman. De
interna befogenheterna regleras 1 administrativ
ordning.

Utsdkningsvéisendets férvaltning omorgani-
serades i Sverige 1988. Sverige har i dag ett
utsokningsvisende med en specialorganisation i
tva nivder: Riksskatteverket som central myn-
dighet och en kronofogdemyndighet i varje lin,
dvs. 24 stycken. Lansstyrelserna forsvann ur
den administrativa organisationen. Enligt for-
arbetena infér reformen (Prop. 1986/87:52)
hade medelsfordelningen via lansstyrelserna lett
till en ojdmn resursfordelning. T dag férdelas
medlen centralt av Riksskatteverket.

Det ansdgs att det skulle vara manga férde-
lar med att utsokningsdistrikten motsvarade
lanen (Prop. 1986/87:52). Den ansigs att rela-
tivt stora distrikt skulle medfora bittre mojlig-
heter att skota specialuppgifter, sdsom Over-
vakning vid konkursforvaltning, samt svira
utsékningsuppdrag som krivde sirskild yrkes-
kunskap, som indrivning hos foretag. I sma
utsdkningsdistrikt skulle det ringa antalet dren-
den och den dirav foljande bristen péd special-
kunnande vara till forfing for skoétseln av dessa
uppgifter. Sma distrikt ansigs inte heller en-
samma kunna klara av ekonomi- och personal-

forvaltningen (vikariat, tjinstecirkulation osv.).
Sammanfattat motsvarade organisationen inte
de forindrade behoven. Antalet utsdkningsi-
renden hade under decenniernas lopp Okat
betydligt, och utsdkningsirendena hade blivit
juridiskt sett mera krivande och forutsatte
juridisk sakkunskap utover utsdkningsritten.

Enligt forordningen med instruktion for exe-
kutionsvédsendet av den 14 juni 1988 4r Riks-
skatteverket centralmyndighet foér utsdoknings-
visendet. Vid Riksskatteverket skéts dessa
uppgifter av en sérskild avdelning. Riksskatte-
verket utfirdar f6r utsokningsmyndigheterna
bindande bestimmelser i de fall som sdrskilt
nidmns i lagen, styr utsokningspraxis genom
direktiv, utfirdar bestimmelser om arbetssitt
och organisation, ligger arligen fram ett an-
slagsforslag, fordelar utsdkningsvisendets eko-
nomiska resurser samt ansvarar for resultats-
tyrningen.

Kronofogdemyndigheten har utom en admi-
nistrativ centralort ocksi flera lokala krono-
kontor. Chef for kronofogdemyndigheten &r
lanskronodirektdren. Dirtill finns det chefs-
kronofogdar (enhetschef), kronofogdar, bitra-
dande kronofogdar och kronofogdeaspiranter
samt annan personal som kronokommissarier,
kronoinspektdrer och kronoassistenter. De sist-
ndmnda skoter de flesta praktiska forritt-
ningarna.

Kronofogdemyndighetens organisation vari-
erar bl.a. enligt distriktets storlek. Vid alla
kronofogdemyndigheter finns det en adminis-
trativ avdelning och en avdelning som ansvarar
for forsiljningen av utmitt egendom samt en
eller flera filtenheter. Kronofogdemyndigheten
beslutar om sin egen arbetsordning inom ram-
en for Riksskatteverkets modellarbetsordning.

Vid varje kronofogdemyndighet finns ocksa
en styrelse bestdende av lekmin valda av
regeringen. Linskronodirektdren 4r styrel-
seordforande. Styrelsen beslutar om arsbudge-
ten och andra visentliga ekonomiska frégor
samt om frigor som giller riksrevisionsverkets
revisionsberittelse.

I den juridiska litteraturen har det betonats
att trots att kronofogdemyndigheten 4r en
administrativ myndighet utdvar den ur den
enskilda medborgarens synvinkel viktig lag-
skipning, den &r ett sjdlvstdndigt juridiskt
organ. Mot denna bakgrund har man frigat
om det principiellt dr riktigt att det 4r Riks-
skatteverket som 4r behorigt att styra utsok-
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ningsvisendet (se Torkel Gregow, Utsoknings-
réitt. Lund 1990 s. 18).

Andringssokande. Sverige hade inda tills
utsokningsbalken stiftades 1981 en likadan
organisation for sékande av dndring som Fin-
land har i dag. I forarbetena for utsoknings-
balken ansdgs det ait det fanns vidgande skil
for att flytta bort ocksd uppgifterna i samband
med Overklagande fran linsstyrelserna. Utsok-
ningsbesviren ansigs vara av speciell karaktir
jamforda med linsstyrelsens Ovriga uppgifter,
och da overexekutors dvriga uppgifter upphor-
de skulle dessa sirdrag framtrdda dnnu starka-
re. I och med utsdkningsbalken blev hovritter-
na forsta besvirsinstans. Denna I9sning moti-
verades med att &drendena dirmed redan i
forsta besvarsinstans kommer att avgoras av en
domstol, samtidigt som antalet instanser mins-
kar.

Besvirssystemet enligt utsdkningsbalken fun-
gerade dock inte vdl. Hovritterna vat tvunga
att avgora ett stort antal illa forberedda utsdk-
ningsdrenden av mycket enkel karaktir. Kro-
nofogdemyndighetens utldtanden och handling-
ar var ofullstindiga och svartolkade. For att
avhjdlpa lidget foreslog Riksskatteverket att
kronofogdemyndighetens omprévning skulle
bli en del av besvirssystemet (RSV Rapport
1990:5). Detta forslag ronte ett motstridigt
mottagande, det understdddes i en del utlatan-
den och forkastades i andra.

Besvirssystemet reformerades genom lag
1993:516, vilken tradde i kraft vid ingdngen av
1994. Reformen bygger inte pd ett obligatoriskt
rittelseforfarande, utan kronofogdemyndighe-
tens beslut dverklagas hos den tingsritt inom
vars domkrets kronofogdemyndigheten har sitt
siate, T tingsrittsforfarandet iakttas lagen om
handldggning av domstolsdrenden (1946:807).
Utsokningsbesviar behandlas dock alltid av en
domare.

Sokanden och svaranden far ocksd 6verklaga
ett beslut som de anser att gor intrdng i tredje
mans ritt. Besvarstiden vid utmétning 4r i regel
tre veckor for s6kanden och gildeniren, rdknat
frdn det att beslutet delgavs honom. Tredje
man vars ritt utmitningen krinker fir &ver-
klaga den utan inskrdnkning till viss tid. En
forsilining av utmétt gods skall overklagas
inom tre veckor frin forsiljningen. Ett beslut
om fordelningar eller utbetalningen av de
influtna medlen skall &verklagas inom tre
veckor frén beslutet. I andra fall skall kro-

nofogdemyndighetens beslut Overklagas inom
tre veckor fran det att beslutet delgavs klagan-
den.

I regeringens proposition om denna reform
{Prop. 1992/93:216) motiveras det nya systemet
bl.a. med att tyngdpunkten i réttskipningen
skall ligga i1 forsta instans., Utsdkningsbesviren
har ett nidra samband med tingsrédtternas nor-
mala verksamhet. Tingsritternas handligg-
ningsformer passa bra for utsdkningsbesviren.
Vid tingsritterna kan man ocksd vid behov pé
ett smidigare sitt ordna muntlig férhandling i
enlighet med vad den europeiska konventionen
om de minskliga rattigheterna krédver. Proces-
sen kan till ldgre kostnad ordnas i tingsritten
8n 1 hovritten, dir onddigt minga domare
deltar i behandlingen av utsdkningsbesviren.
Dirtill ansdgs det att det i tingsrédtten skulle g
ldttare att komplettera kronofogdens utred-
ningar m.m. Man ville ocksd minska hovrit-
ternas stora arbetsborda. For besvir frén tings-
ritten till hovritten krdvs besvirstillstdnd.

Kronofogdemyndigheten har ritt att an-
tingen pd eget initiativ eller pa begédran ritta ett
utmitningsbeslut, om det konstateras att egen-
domen tillhér tredje man eller om en forsilj-
ning inte skulle inbringa tillrdckligt. Sjalvrat-
telse av utmitningen kan goras ocksd i andra
fail, om det framgdr att egendomen inte borde
ha utmitts. Sjalvrittelsen skall d4 gdras senast
inom tvd veckor (UB 4:33 och 34). Kronofog-
demyndigheten kan ge en anvisning om
vickande av talan vid domstol bla. om
dganderitten till utmaitt 16s eller fast egendom
eller en fordrans existens 4r oklar (UB
4:20—-23, 26 och 9:11). En anvisning kan ocksa
ges om borgendrens ritt till utdelning av de
medel som influtit vid forsiljning dr stridig
(UB 13:7).

Norge

Mpyndigheter. Behorigheten i utsékningséren-
den i Norge dr uppdelad mellan domstolsvi-
sendet och de administrativa myndigheterna. 1
lagen om utsokning och sdkringsitgiarder (Lov
om tvangsfullbyrdelse och midlertidig sikring)
av 4r 1992 anges som utsokningsmyndigheter
utsdkningsdomstolen (namsretten) och utmaét-
ningsmannen (namsmannen) (§ 2—1).

De allmdnna underritterna, hidrads- och
stadsritterna (herredsretten och byretten) &r
utsdkningsdomstolar i sina egna domkretsar.
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Verkstillighetsinstansen har en mycket oenhet-
lig organisation: i linsmansdistrikten skots
utmétningsmannens uppgifter enligt lagen av
linsmannen, pd annat hall av en sirskild
underfogde, om inte annat bestims. Administ-
rativa bestimmelser som avviker frdn huvud-
regeln om underfogdar har utfirdats i stor
miéngd. I de storsta stiderna, t.ex. Oslo, Ber-
gen, Stavanger och Trondheim, har ocksé
utmitningsmannens uppgifter anfértrotts &t
den behoriga underritten. I vissa kommuner
skots dessa uppgifter av linsmannen i nidrmaste
lansmansdistrikt.

Utmaétningsmannen skoter de &renden som
hor till honom enligt lag, liksom ocksd de
drenden som utsdkningsdomstolen enligt lag
kan uppdra 4t honom. Utsdkningsdomstolen
skoter de uppgifter som hor till den enligt lag,
bl.a. verkstillighet som hidnfor sig till fast
egendom, samt besvdr Over utmitningsman-
nens verksamhet. Utsdkningsdomstolen kan
ocksd av sirskilda skil, t.ex. ndr det giller
vérdefull egendom eller svara juridiska fragor,
frinta utmitningsmannen ett drende och be-
handla det sjilv.

Utsdkningsdomstolen och utmétningsman-
nen kan med vissa undantag lita underlydande
tjinstemin skota utsdkningsdrenden.

1 betéinkandet NOU 1991:29 diskuteras ldns-
mansvésendets framtid i Norge. Kommittén
anser att linsmannens viktigaste uppgift ir att
skota de polisidira uppgifterna. Utsokningsé-
rendena ir den viktigaste gruppen av civilratts-
liga uppgifter (sivile oppgaver) som i dag
handhas av linsminnen. Dessa uppgifter bor
enligt kommitténs uppfattning begrinsas be-
tydligt. Hir utgdr dock uppgiften som utmét-
ningsman ett undantag. I sin totalbedémning
kommer kommittén till den slutsatsen att re-
surserna anvinds pd ett férnuftigt sitt om
utsdkningsirendena kvarstar hos ldnsménnen.

Andringssokande. Utmétningsmannens bestut
kan innan verkstilligheten slutforts 6verklagas
av alla som saken berdr. Besviren avbryter i
regel inte verkstilligheten, om inte utmétnings-
mannen eller utsékningsdomstolen sd bestdm-
mer (§ 5—16). Besviren inlimnas till utmét-
ningsmannen som kan ritta saken om han
finner besviren motiverade. I annat fall skall
besviren utan drdjsmél overforas till utsok-
ningsdomstolen.

Utsdkningsdomstolens beslut kan dverklagas
hos lagmansritten och i vissa fall vidare till

hogsta domstolen (hdyesteretten) enligt utsok-
ningslagen och civilprocesslagen (tvistemaélslo-
ven).

Utsokningsmannen kan ocksd pd eget initia-
tiv rétta ett beslut om verkstillighet. Réttelsen
4r beroende av det sitt pd vilket verkstéllighe-
ten har genomforts, och det fir inte krinka en
utomstdendes intresse. Dirtill forutsitts det att
verkstillighetsforfarandet inte har slutférts nir
rittelsen gors (§ 5—15). Rittelsen kan Over-
klagas. Utsdkningsdomstolen har en liknande
mojlighet till sjdlvrittelse (§ 6—4). Utséknings-
myndigheterna kan sjilva rétta skriv- och
riknefel samt andra uppenbara oklarheter i
sina beslut.

Utsokningsdomstolen kan bestimma att en
tvist som giller verkstélligheten skall behandlas
separat, som ett genom stimning anhangiggjort
tvistemal vid utsdkningsdomstolen (§ 6—6). En
forutsittning 4r att en sddan behandling ir
dndamaélsenlig for att utreda de juridiska pro-
blem eller faktaproblem som framkommit i
saken. Utstkningsdomstolen utsétter for den
som ans6kt om verkstdllighet, gildeniren eller
den utomstdende en tid inom vilken tvisteméalet
skall anhingiggéras vid utsékningsdomstolen.
Om tidsfristen forsummas blir foljden att dom-
stolen inte lingre behdver ta upp tvisten till
provning. Utgdngspunkten 4r att man vid
behandlingen iakttar de allm#nna reglerna for
civilprocesser. Domen kan pé& normalt sitt
overklagas till lagmansretten och hogsta dom-
stolen.

Utsokningsdomstolen skall bereda parterna
tilifalle att uttala sig i saken innan den beslutar
om anhingiggdrande av ett tvistemdl. Domsto-
len kan fatta beslut pad begiran av en part eller
en utomstdende, men ocksd pa eget initiativ.

Vanligen avgor utsdkningsdomstolen en tvist
som giller verkstillighet utan att bestimma att
talan skall vickas, och da kallas beslutet
”kjennelse”. De juridiska frigorna i ett sddant
beslut kan overklagas till lagmansritten och
vidare till hogsta domstolen.

Danmark

Mpyndigheter. Utsdkningsforréttningarna hor
i Danmark till de allminna underritternas
(byret) behorighetsomrdde (Retsplejeloven
14 §). Den avdelning vid underritten som be-
handlar utséknings- och auktionsirenden kalla
fogderatt (fogedret).
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De av fogderitten bemyndigade forréittnings-
minnen skoter storsta delen av alla utsdknings-
forrdttningar. Om det uppstir en tvist om en
forridttning avgdr fogderdtten saken genom ett
mellanbeslut kallat ’kendelse”. Indrivningen av
skatter och avgifter hor till sidrskilda utmét-
ningsmin (pante- og toldfogen), som i sak har
i det nirmaste samma befogenheter som fog-
deriitten. Tvister som uppkommit under for-
rdttningen kan inte heller de avgéra, utan de
overfors till behandling i fogderitten. For vissa
atgdrder krivs en sirskild fullmakt av fogde-
rdtten. Pantefogen 4r en kommunal tjinste-
man.

Andringssékande. Huvudregeln 4r att fogde-
rdtternas beslut fir overklagas. Besvirsritten
har dock avsevirt begridnsats genom en lagénd-
ring som triadde i kraft 1990 och enligt vilken
besvar kan anfoéras bara med tillstind av
justitieministeriet, om virdet av den fordran
som skall matas ut understiger 10 000 danska
kronor (Retsplejeloven 584 §). Det finns ocksi
vissa avgoranden i samband med verkstillighe-
ten av exckutiva auktioner som inte kan
Sverklagas.

Andring i fogderittens beslut soks genom
besviar hos hovritten inom fyra veckor. Fér
fullféljd till hogsta domstolen krivs besvirstill-
stind av justitieministeriet.

Klagan over fogdarnas verksamhet kan an-
foras 1 en sdrskild disciplinsdomstol. Klagan
over de befullmiktigade som skoter utsdk-
ningsforrittningarna och over pantfogdarna
som indriver offentliga fordringar kan ocksi
anfbras hos justitieministeriet. Ministeriet kan
bara vidta disciplindra atgirder mot utmit-
ningsminnen, inte befatta sig med de juridiska
avgdrandena vid utsokningsférritiningarna.

Rittegdngslagen innehédller inte stadganden
om fogderittens mojligheter att ritta sina egna
beslut. T vissa fall anses det dock att rittelse
kan goras.

Tyskland

Mpyndigheter. Tyskland och Frankrike, ddr
systemet i det forra har utvecklats under
inflytande frdn det senare, ndmns ofta som
exempel pd ldnder ddr den civilprocessuella
verkstilligheten har ordnats genom tvi separa-
ta och av varandra oberoende organ. Man
talar dirfér om det fransk-tyska systemet.

De viktigaste bestimmelserna om verkstill-

ighet i exekutiv vdg finns i 704—945§§ i
civilprocesslagens 4ttonde bok (Zivilprozess-
ordnung, ZPO) och d4 det giller verkstillighet
som hanfor sig till fast egendom i en sérskild
lag (Zwangsversteigerungsgesetz, ZVG). D4 det
giéller organisationen dr utméitningsmannalagen
(Gerichtsvollzieherordnung, GVO) viktig.

I den tyska litteraturen indelas verkstillig-
hetsorganen i fyra grupper. Som den forsta
niamns utmdtningsmannen (Gerichtsvollzieher,
GYV), med allmén behorighet. Alla de verkstil-
lighetsdtgirder som inte separat bestimts hora
till domstolen hor till GVs uppgifter (754 §
ZPO). GV ir en sjilvstindig myndighet inom
justitieférvaltningen, separat frin domstolen.

Det andra utsokningsorganet ar verkstillig-
hetsdomstolen, varmed man avser den normala
underrdtten (Amtsgericht) som har vissa upp-
gifter i anslutning till verkstilligheten. Utsok-
ningsdrendena skots av en sdrskild tjdnstein-
nehavare vid domstolen (Rechtspfleger), av
vilken domaren dock sjdlv kan ta &ver ett
drende for avgorande. I verkstallighetsdrenden
avviker bestimmelserna om forfarandet fran de
normala civilprocessbestimmelserna.

For det tredje dr ocksd domstolen i sin
normala egenskap av domstol verkstillighet-
sorgan 1 vissa fall.

Den fidrde gruppen 4r ovriga myndigheter.
Sarskilt fastighetsregisterforaren anses vara ut-
sokningsmyndighet i vissa inteckningssituatio-
ner.

Utmétningsmannen &r den viktigaste myn-
digheten vid utmétning av 16s egendom och i
drenden som giller 4terstidllande av besittning.
I juridiskt mera komplicerade fall dr det dock
enligt ZPO och ZVG antingen verkstillighets-
eller normaldomstolen som #r behorig. T.ex.
skall domstolslinjen skdta utmitning av rittig-
heter, utmétning och realisering av fast egen-
dom, uppgorade av fordelningslingder samt
sdkringsdtgirder.

Andringssokande. Erinnerung 4r ett medel for
sokande av dndring av samma typ som besvir.
Det regleras 1 766§ ZPO och anvinds vid
utsdkningsforfarandet for att riatta GV:s och
Rechtspflegers felaktiga verkstillighetsatgir-
der. Erinnerung ir ett icke formbundet besvirs-
medel som ndr verkstélligheten inletts inte &r
tidsbegrinsat och som kan anvdndas av alla.
Det avgors av verkstidllighetsdomstolen genom
ett avgdrande som kallas beslut. Detta avgd-
rande kan overklagas till Landgericht. Andring
i ett domstolsavgorande som gjorts i verkstil-
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lighetsforfarandet utan muntlig férhandling
sOks genom besvdr hos underritten (sofortige
Beschwerde, ZPO 793 §). Ocksa detta medel &r
tillgéngligt for alla. Besvirstiden dr tva veckor.

Gildendren kan motsitta sig verkstillig-
hetsgrunden genom talan mot verkstilligheten
(ZPO 767§). Dérvid bestrids sanningen i de
omstindigheter som anges i verkstillighets-
grunden, pd vilken utmétningen bygger. Talan
provas som ett normalt tvistemél och avgors
genom dom. Denna dom kan &verklagas med
regelmadssiga civilprocessuella medel. Mot alla
de slag av verkstillighet som krianker tredje
mans rétt kan talan vickas i enlighet med ZPO
7718 Ocksd hdrvid dr det frigan om en
normal underrittsprocess, dir avgorandet kan
Overklagas med normala besvirsmedel. Denna
typ av talan kan tillgripas di4 utmétningen
hotar eller redan har inriktats pa ett visst
foremal eller en viss riatt. I ZPO 805§ ndmns
ett specialfall, d& man genom talan kan yrka
betalning med forménsritt ur foremilet for
utmétningen.

Schweiz

Myndigheter. Det faktum att Schweiz 4r en
forbundsstat med kantonalt sjdlvstyre kommer
ocksa till synes inom réttsvarden. Varje kanton
har eget domstolsvisende, egen civilprocessritt
och eget verkstdllighetsmaskineri. Utsdknings-
ridtten regleras delvis kantonalt och delvis
genom normer som dr gemensamma f{Or hela
landet. Indrivningen av penningfordringar, som
i praktiken 4r viktigast, ir enhetligt normerad.

Lagen om indrivning av fordringar (Bundes-
gesetz tber Schuldbetreibung und Konkurs,
SchKG) forutsitter att det i varje kanton finns
ett eller flera distrikt (Kreise) som utgodr verk-
samhetsomrdde for en Betreibungsamt (BA)
med uppgifter som motsvarar utméitningsman-
nens i Finland. BA:s uppgift 4r att skota
verkstillighet (utmétning, realisering, motta-
gande av betalningar osv.). BA 4r en kantonal
tjinsteman som #r fristdende frdn domstolen.
Aufsichtsbehdrden dr ett hogre verkstallighets-
organ. I forbundsstatens lagstiftning forutsitts
att laglighetsévervakningen och inspektionen
av BA:s atgirder 4r ordnad. Det dr dock inte
noddvandigt att inrétta en sdrskild tjdnst for att
skota tillsynen. T.ex. 1 kantonen Bern é&r
tillsynen ordnad i tvé instanser sa att den forsta
instansen dr underrittens president, som bl.a.

ir tillsynsmyndighet, och den andra instansen
4r en kammare vid kantondverdomstolen. For-
bundsstaten har forbehdllit sig den hogsta
tillsynen &ver utsokningsvisendet. Den hogsta
tillsynsmyndigheten 4r Bundesgericht. Domsto-
len kan ingripa i verkstillighetsforfarandet
bara i de fall som ndmns i lagen.

Dirtill finns det andra forbundsstatliga och
kantonala myndigheter som utan att vara
egentliga verkstillighetsorgan deltar i verkstal-
lighetsférfarandet (bitrddande organ).

Andringssokande. Att avgéra tvister och pro-
blem som uppkommer i verkstillighetsforfa-
randet hors dels till domstolens, dels till till-
synsmyndighetens uppgifter. Enligt schweizisk
juridisk doktrin kan rent verkstillighetsjuridis-
ka tvister i anslutning till utsdkningsforfaran-
det foras till tillsynsmyndigheten for avgérande
genom sirskilda besvir (betreibungsrechtliche
Beschwerde). Vissa problem inom denna kate-
gori har det dock sidrskildt bestimts att skall
provas av domstol (SchKG 77, 80—82, 85, 153
och 181 §). Utsokningsbesvdr kan anforas inte
bara av parterna i utsdkningsforfarandet utan
ocksi av tredje man vars ritt krianks av
verkstillighetsmyndighetens dtgidrd. Besvirsti-
den 4r i regel 10 dagar rdknat frin delfiendet.
Besvir kan anféras mot utsdkningsmyndighe-
tens alla dtgidrder och bestimmelser, om det
inte i lag sdrskilt stadgas att dndring skall
sOkas genom normal talan.

Osterrike

Mpyndigheter. Den viktigaste lagen som reg-
lerar utsokningen i Osterrike 4r Exekutionsord-
nung (EO), som har tritt i kraft redan 1896,
men senare reviderats. Den normala civilpro-
cesslagen (ZPO) 4r sekundir killa.

I Osterrike finns ingen sirskild utmétnings-
mannaorganisation for det exekutiva for-
farandet. Hela forfarandet skéts av domstolens
egna organ. Inom domstolen ligger ansvaret i
verkstillighetsarenden primért hos den enskilde
domaren. I praktiken har dock storsta delen av
utsdkningsirendena forts till en tjinsteman vid
domstolen som kallas Rechtspfleger. Domaren
kan 4ta sig svdra fall och drenden som anses
vara komplicerade styrs direkt till honom. I det
praktiska arbetet bistds domstolen av ett organ
kallat Volistrecker, vars uppgifter finns defini-
erade i EO 25 § och i justitieministeriets anvis-
ningar. Att Vollstrecker 4r mycket nira anknu-
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ten till domstolen visas av det faktum att han
inte kan vidta atgirder pd basis av en ansdkan
av en annan domstol.

Andringssékande. Besviar over Vollstreckers
dtgdrder kan av parterna i verkstélligheten och
av tredje man vars ritt krinks av forfarandet
anféras genom ett besvirsmedel kallat Besch-
werde (EO 68 §). Besvéren 4r varken form- eller
tidsbundna. Arendet avgdrs av en domare i
underritten. Andring 1 domarens eller
Rechtspflegers beslut i verkstéllighetsforfaran-
det kan s6kas genom besvir som kallas Rekurs
(EO 65§). Besvdr kan anféras av alla vars ritt
beslutet kridnker. Besvirstiden dr i regel Atta
dagar riknat frdn beslutsdagen. Besvdren be-
handlas i underritten.

Dirtill finns i EO stadganden om verkstél-
lighetstalan, som i den underrétt som verkstil-
ler utmitningen provas enligt det normala
forfarandet i civilprocesser. Hir kan som ex-
empel nimnas bl.a. gildendrens motstindsta-
lan (EO 35 §), genom vilken han strivar att visa

att omstidndigheterna har fordndrats sedan’

verkstillighetsgrunden utfirdades. I EO 36§
stadgas om en typ av talan genom vilken
géldendren bestrider utméitningsgrundens verk-
stillbarhet. Tredje man kan, om hans egendom
hotas av utmétning, tillgripa motstidndstalan
enligt EO 37§.

Frankrike

Mpyndigheter. 1 Frankrike trddde en ny lag
om civilprocessuel verkstillighet (Loi de 9
juillet 1991 portant réforme des procédures
civiles d’exécution) i kraft den 1 januari 1993.
Vissa fragor som giller utsdkning regleras
ocksa i civilprocesslagen (Nouveau Code de
procédure civile) av 1978.

Den viktigaste myndigheten i utsdkningen &r
rittsbetjinten, huissier de justice, med uppgift
att pd borgendrens initiativ utfora alla dtgirder
i samband med exekutiv verkstillighet. Dessa
rittsbetjinter arbetar under statlig dverinsyn,
men 4r privata niringsidkare organiserade i
egna foéreningar. For tjdnsten krivs ldgre ratts-
examen.

Huissier de justice beslutar om inledande av
utsOkning efter att forst ha forsdkrat sig om de
juridiska forutsdttningarna for verkstilligheten.
Han skoter sjilvstindigt utmitningen av 16s
egendom, men kan inte mita ut fast egendom
utan sirskild fullmakt. Regionalt sammanfaller

huissiers behorighetsomrdde med domkretsen
for Tribunal d’Instance. Han har inte sjilvstéin-
dig ratt att tillgripa tvdngsmedel, utan behdver
handrickning av polisen om gildeniren vigrar
honom tilltrade.

Huissier skoter inte indrivningen av offent-
ligrattsliga fordringar, det gdr statens indriv-
ningsmyndigheter.

D4 det giller utmétning av fast egendom
ligger behorigheten hos den domstol som &r
Tribunal de Grand Instance, dvs. civildomstol 1
forsta instans, pd den ort dir egendomen finns.

Andringssokande. Besvir mot utsdkningen
avbryter enligt lagen inte verkstilligheten, men
i praktiken skjuter huissier de justice upp sina
dtgiarder, om besviren verkar befogade.

Den nya lagstiftningen har tillfért systemet
en sirskild verkstillighetsdomare (juge de I'exé-
cution), som avgdr tvister i samband med
verkstélligheten av domar och beslut. Hans
behorighet omfattar ocksd tvister som géller
den egendom som skall mitas ut och som
uppkommit under verkstilligheten. Verkstillig-
hetsdomaren kan nir som helst féra ett drende
for att avgoéras i en sammansittning med flera
domare. Le Tribunal de Grand Instance &r
behorig underritt i mal dir virdet pa tvistefo-
remélet Overstiger 30000 franc och i tvister
som géller bl.a. utmétning av fast egendom.

Underrétten Tribunal d’Instance, som har en
domare, behandlar besvar som géller utmait-
ning av 18s egendom 1 drenden dir det ekono-
miska intresset inte dr stort. Den dr 1 allménhet
behorig 1 tvistemdl ddr tvisteforemélet dr virt
hogst 30 000 franc.

Underrittens beslut kan dverklagas till Cour
d’Appel, som motsvarar var hovritt. En juri-
disk fraga kan slutligen foéras dnda till den
hogsta réttsinstansen, kassationsdomstolen, fér
provning.

England

Mpyndigheter. 1 England regleras den civila
verkstélligheten i Rules of the Supreme Court
orders 45—52, County Court Rules och Coun-
ty Court Act. Det finns siledes ingen enhetlig
processlag. Utsokningsorganisationen ir myc-
ket heterogen och myndigheternas uppgifter
varierar t.o.m. frin grevskap till grevskap.

Det dr domstolen som skall bestimma om
verkstéllighetsdrenden. Domstolarnas avgdran-
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den utgdr utsdkningsgrund. I undantagsfall
kravs dartill ett sidrskilt utsdkningstillstdnd
(leave to issue execution).

Utmitning genomfors genom ett verkstillig-
hetsforordnande (writ of fieri facias, warrant of
execution), som borgendren sdker i domstol.
Verkstillighetsmyndigheter 4r i High Court-
drenden “’sheriff” pd den ort dir den egendom
som skall bli utsokt finns och i County Courts
domar rittsbetjinten, ’bailiff”. Verkstillighets-
forordnandet &r ett till sheriff/bailiff riktat
forordnande att driva in borgenirens fordran
ur gildendrens egendom. Domstolen meddelar
nirmare verkstillighetsbestimmelser bl.a. om
villkoren f6r forsdljning av egendom. High
Courts dom i ett fordringsmél kan verkstillas
ocksa via County Court. Utmétning av gilde-
nérens lonetillgodohavande (attachment of ear-
nings) verkstills alltid genom ett férordnande
av County Court.

Sheriff 4r en administrativ myndighet vars
uppgifter utom utsdkningen omfattar olika
uppgifter i olika grevskap. Bailiff dr en ratts-
betjint som bl.a. ocksd arbetar som stimnings-
man. .

Andringssokande. Andringssdkandet i utsok-
ningsirenden foljer den normala instansord-
ningen.

Om en utomstiende i High Court motsétter
sig utsdkningen, ger sheriff en stimning till
mellanrittegdng (interpleading summons) 4t
borgendren och den utomstdende. I stimningen
anmodas parterna att en viss dag instilla sig
hos verkstillighetsdomaren. Domaren (master/-
registrar) kan sjilv avgora tvisten eller 6verfora
den till full domstolsbehandling. I County
Court iakttas ett liknande forfarande.

Vissa andra réttsordningar

I Spanien 4r utsdkningsrittens normer en del
av civilprocesslagen (Ley de enjuiciamento ci-
vil, L.E.C)). Utsdkningsvisendet &r mycket
domstolscentrerat. Det finns ingen separat ut-
sGkningsorganisation, utan behorig att férord-
na verkstillighet 4r i regel den domstol som har
avgjort drendet i forsta instans (L.E.C. 919).
Om det som skall verkstillas dr en skiljedom
eller ndgon annan “extrajudiciell” utsoknings-
grund ligger behorigheten hos den hierarkiskt
en instans hogre domstolen, Juzgado de prime-
ra instancia, som kan jimforas med den tyska
Landgericht. For att i praktiken genomfora

verkstilligheten tillsitter domstolen ett bitrdde
(Agente judicial). Denna karakteriseras dock i
litteraturen bara som domarens foretridare,
som inte sjilvstindigt utdvar makt i sitt upp-
drag. Han kan inte jamforas med huissier enligt
det franska systemet eller Gerichtsvollzieher i
Tyskland.

Eftersom verkstilligheten i Spanien har ord-
nats via domstolen ar det klart att de problem
som framkommer i samband med verkstillig-
heten i avsaknad av andra instanser avgors
genom normalt domstolsférfarande. Besvir
over domarens eller Agente judicials alla atgir-
der kan anforas genom vad som kallas repo-
cion. Beslutet 6ver repocion kan overklagas i
normal ordning for sokande av dndring. Nigon
mojlighet till sjdlvrittelse finns inte, vilket &r
forstdeligt da verkstillighetsinstansen 4r en
domstol. Eftersom verkstillighets- och under-
sokningsdomstolen dr densamma blir férdelen
att det inte uppstir oklarhet om domen &r
verkstédllbar eller inte.

I Portugal finns det ingen frdn domstolen
fristdende verkstillighetsorganisation. D4 man
talar om verkstillighetsdomstolen avser man
den domstol i forsta instans som enligt stad-
gandena om regional behorighet dr behorig.
Till domstolens organisation hor en exekutor,
med uppgifter som paminner om Gerichtsvoll-
ziehers i Tyskland, men som &r en tjdnstein-
nehavare vid domstolen (oficial de diligencias).
Till hans uppgifter hor bl.a. att vid utmétning
av fast egendom forordna en exekutor och att
vid utmitning av 16s egendom ta egendomen i
besittning. Som bitrdde har domstolen en s.k.
depositario.

Besvir och tvister som géller utsdkningsfor-
farandet fors 1 Portugal till domstolarna for
avgérande. Om en utomstdendes egendom har
blivit utmitt for den fordran som ansdkan
giller, maste han inom 20 dagar frdn det att
han fatt kdinnedom om saken vicka talan for
att styrka sin dganderitt. Om egendomen redan
har silts, finns inte ldngre mojlighet att vicka
talan,

Den schweiziska lagen om verkstillighet i
exekutiv viig av penningfordringar har varit
forebild for den viktigaste lagen i utsdknings-
ritten i Turkiet, lagen om verkstillighet av
penningskulder och konkurs (iera ve iflas Ka-
nunu, iik). Den tridde i kraft 1929, men har
naturligtvis revideras senare. I Turkiet finns en
sarskild verkstéllighetsdomstol fér utsdkning-
sdrenden. Den ses som en typ av specialdom-
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stol. For verkstillighet av domar finns inom
varje administrativt omrdde en verkstillighets-
myndighet, som de ovan ndmnda specialdom-
stolarna skall overvaka. Hogsta domstolens 12
civilsenat dr hogsta 6vervakningsmyndighet f6r
verkstillighetsvdsendet.

2.4. Bedémning av nulidget
Forvaltningsorganisationen

Finlands nuvarande utsdkningsorganisation
ir heterogen och oenhetlig. Justitieministeriet
skoter utsékningsvisendets hogsta ledning och
har ansvaret for att utveckla det. Administra-
tivt 4r de lokala myndigheterna inom utsok-
ningsvidsendet dock uppdelade pd tvd: dels i
stadsfogdedimbetena (26) som underlyder justi-
tieministeriet och dels 1 ldnsmansdistrikten
(218) som underlyder inrikesministeriet. Dessa
sammanlagt 244 utsdkningsdistrikt varierar i
storlek sd att den minsta har ca 2 500 invdnare
och den stérsta ca 500 000 invdnare. Dértill
finns ett landsfogdesimbete i landskapet Aland.

Linsmannen har skott inte bara utsoknings-
uppgifterna utan ocksd polis-, dklagar- och
allminna administrativa uppgifter. I och med
att antalet 4renden inom vissa av dessa sektorer
har 6kat och blivit mera krivande har det
blivit svdrare att koncentrera sig pd utséknings-
visendets fragor. Utmédtningsmannens uppgif-
ter har inte prioroterats sdrskilt bland linsman-
nens uppgifter, inte ens i behorighetsvillkoren
namns uttryckligen fortrogenhet med utsok-
ningsvisendet. Darfor har till linsman t.o.m. i
ett stort utsdkningsdistrikt kunnat viljas en
person med liten eller ingen tidigare erfarenhet
av utsdkning.

Till de missforhdllanden som uppstir genom
det stora antalet distrikt och det faktum att
vissa distrikt 4r s& smd hoOr att resurserna
fordelas ojimnt och odndamélsenligt, att ett
litet antal drenden ger mindre sakkunskap och
att verksamheten &r mera sdrbar till foljd av
personalens semestrar och franvaro. Eftersom
lokaldistrikten 4r s méinga har man t.ex. inte
mer 4n 1 liten utstrdckning kunnat utrusta
lansmansdistrikten med ADB. Det har varit
svart att fordela personalen pi ett dndamdls-
enligt sitt. I ndrmare 90 linsmansdistrikt finns
det dnnu bara en bitrddande utméitningsman.
Detta gor det svdrare att ordna med vikarier,
att fa vittnen till forrdttningarna, att ordna

utbildning for personalen och tjinstecirkula-
tion. Det stora antalet distrikt leder till att fler
utsdbkningsirenden maste dverféras och hand-
rdckning begiras i flera fall, vilket gor verk-
samheten mindre effektiv och binder arbets-
kraft vid rutinuppgifter. 1 stillet har de sméi
distrikten fordelen av god lokalkdnnedom och
sirskilt i de mindre linsmansdistrikten har det
funnits en mojlighet att skota olika typer av
drenden som giller medborgarna pd samma
stille och att utnyttja information frin olika
uppgiftssektorer. Jimforda med nackdelarna ar
fordelarna dock smd. Lokalkdnnedomen &r
inte heller bunden bara vid distriktets storlek
utan ocksa vid distriktets ndrings- och befolk-
ningsstruktur och vid antalet inkommande
drenden, och sddan lokalkinnedom kan upp-
nas ocksi om de bitrddande utmitningsmin-
nen placeras vid servicebyrderna pé ett fornuf-
tigt sitt.

Tudelningen av foérvaltningen har for sin del
haft till foljd att det inte har varit mojligt att pa
ett balanserat sitt samordna resurserna med
verksamheten. I linsmansdistrikten dr det inri-
kesministeriet som skall styra resurserna i
utsdkningsidrenden, men ministeriet har inte
hand om ledningen och utvecklandet av utsok-
ningsirendena. A andra sidan har man vid
justitieministeriet sttt pa svarigheter i ledning-
en och utvecklandet av utsdkningsvisendet da
resurserna delvis bestims av ett annat ministe-
rium. Resultatet har varit en odndamaélsenlig
korsstyrning. Inom centralforvaltningen har
detta ocksd inneburit en mingd resurskrivande
extra arbete, eftersom man t.o.m. i rutiniren-
den forst har varit tvungen att forhandla
ministerierna emellan.

For medborgarna och parterna i utsékningen
har den administrativa tudelningen och det
stora antalet distrikt 1 vissa fall lett till varie-
rande praxis och att man inte vetat vilken som
4r den behoriga myndigheten. For de sdkande
som ofta utnyttjar utsdkningens tjénster (be-
skattaren, forsikringsbolagen, indrivningsby-
rderna osv.} har detta ocksd medf6rt extra
arbete och kostnader, sirskilt dd datakommu-
nikationssystem saknas.

1 utsokningsvisendets forvaltning har som
distriktsférvaltningsmyndigheter fungerat ma-
gistraten och linsstyrelsen. Dessa har ocksd
varit &verexekutor, vilkas uppgifter till stor del
vid underrittsreformen den 1 december 1993
overforts till tingsritterna. Overexekutor skall
inom en nidra framtid indras helt och héllet.
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Overexekutors uppgifter dverfors till domsto-
larna, utmétningsménnen och vissa andra myn-
digheter. Dirmed Aaterstdr inte tillrickligt med
uppgifter for utsdokningens egentliga mellanin-
stans,

Sadana 4terstiende administrativa uppgifter
som passar fér mellaninstansen skulle ndrmast
vara inspektionen av lokaldistrikten, organise-
rande av regional utbildning, bitridande av
Jjustitieministeriet i utvecklingsuppgifter, sko-
tande av eventuella personalférvaltningsuppgif-
ter och behandling av &drenden som giller
forvaltningsklagan.

A andra sidan #r det inte indamalsenligt att
overfora alla de nimnda uppgifterna pa justi-
tieministeriet. En 16sning vore att den tidigare
mellaninstansen i utsékningen, ldnsstyrelsen, pa
ett sidrskilt forordnande skoter en del av upp-
gifterna. Med undantag av dessa specialuppgif-
ter kunde utsdokningens forvaltning ordnas ge-
nom direkta kontakter mellan justitieministeri-
et och de lokala distrikten. Ocksé i1 denna form
skulle en forvaltning med tva instanser vara
snabbare, ldttare, smidigare och mera ekono-
misk &n med tre instanser. Den innebér ocksd
att beslutanderitten delegeras till lokal nivd pé
det sitt som lokalférvaltningslagen forutsétter.

Lagskipningsorganisationen

Hos oss, liksom ocksd i1 Sverige, bildade
dverexekutor och utmétningsmannen pé sin tid
en fungerande helhet ddr uppgifterna var upp-
delade enligt svérighetsgrad pa en 6verexekutor
och en underexekutor. Storsta delen av over-
exekutors uppgifter (lagsdkningarna och sik-
ringsdtgidrderna) har frdn och med den 1
december 1993 &verforts pd underrétterna.
Ocksé i denna proposition foreslds att vissa av
Overexekutors uppgifter Overfors till utmét-
ningsmannen. I dag aterstir for Sverexekutor
utom besvirsirendena verkstélligheten av dren-
den som giller underhall for och umgéngesratt
med barn samt “diverse” uppgifter som finns
reglerade i olika stadganden.

Det faktum att utsékningsirendena i huvud-
sak har frintagits 6verexekutor innebir natur-
ligtvis inget direkt hot d& det géller sakkunska-
pen. Det dr dock klart att om Overexekutor
forlorar sina oOvriga verkstillighetsuppgifter
och sin administrativa stillning som mellanin-
stans i utsdkningen, kommer den sakkunskap

som behovs for behandlingen av dndringsan-
sOkningarna inte i det ldnga loppet att vara
tryggad vid linsstyrelsen.

Det nuvarande systemet, dir en administra-
tiv myndighet 4r forsta besvirsinstans kan
kritiseras ur réttsskyddssynpunkt. Kritiken gil-
ler inte s& mycket beslutsfattarens behorighet
som frigan om hur Overexekutorsprocessen dr
ordnad och hur den kunde ordnas. En
odndamadlsenligt ordnad process kan 1 enskilda
fall leda till ett sakligt felaktigt resultat. Miss-
tankarna i friga om Overexekutorsprocessen
giller framst de smd mojligheterna till bevis-
ning och till muntligt forfarande.

En del av dverexekutors avgoranden i besvir
bygger pid bevisningsfrigor. Bevisningen &r
avgorande t.ex. i frigor som giller dganderit-
ten, liksom ocksé i fall dir géldendren pastir
att fordringsritten har upphort eller fordndrats
efter det utsékningsgrunden gavs (preskription,
avgift osv.) I processen hos Overexekutor har
parterna dock inte tillgdng till alla de bevis-
ningsmedel som rittegdngsbalken tilldter. En-
ligt 9 kap. 7§ utsdkningslagen kan dverexeku-
tor bestimma att vittnen skall horas i domstol,
om den som sdker #ndring i utméitningsman-
nens atgidrd pdstdr att man vid forrdttningen
har forfarit pd annat sitt 4n vad som framgar
av utmitningsmannens protokoll. I praktiken
forekommer detta i mycket sillsynta fall.

I ovrigt bygger Overexekutorsprocessen en-
bart péd ett skriftligt forfarande. Att processen
ar skriftlig beror pd att dverexekutor i tiden var
verkstillande myndighet, och verkstilligheten
bygger pa ett skriftligt forfarande. Overexeku-
tor hade som administrativ myndighet ingen
mojlighet att ordna en muntlig “ritteging”
med protokoll och vittnesforhor.

De bristfilliga bevisningsmedlen och den
skriftliga processen i kombination med det
faktum att dverexekutor inte har nigon allmén
mojlighet att ge en anvisning till s.k. mellan-
rittegdng for att utreda oklara frigor kan i
enskilda fall leda till konflikt med artikel 6 i
den europeiska ménniskorittskonventionen.
Denna artikel diskuteras ndrmare i avsnittet
om lagskipningsorganisationen vid punkt 3.1.

Utstkningsmannen har i dag ingen mojlighet
att sjilv rdtta ett sakfel. Detta 4r ett missfor-
hallande. Vid utsdkningsforfarandet, som till
sin karaktdr dr summariskt, intriffar det ofta
siddana procedur- eller sakfel som det bdde for
parterna vid utsékningen och for utmétnings-
mannen vore mest 4ndamaélsenligt att korrigera
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omedelbart da felet upptiackts. Men di utsok-
ningslagen inte ger ndgon mdjlighet att ritta
ens uppenbara sakfel, har parterna vid utsok-
ningen blivit tvungna att soka dndring ocksd
da felet kunde rittas utan risk fér de ovriga
parternas rattsskydd. En del utmitningsmén
har visserligen sjdlva rittat till felaktiga atgir-
der ocksd utan stdd i lagen.

Utsokningslagen séger inte heller ndgonting
om s.k. mellanritteging annat dn i 4 kap. 10§
(tvist om &dganderitten) och 6 kap. 12 § (tvistig
utdelning). T ovrigt giller den s.k. attraktions-
principen, enligt vilken alla slag av pédstdenden
skall avgoras vid utsokningsforfarandet. En
summarisk utsdkning verkstilld av en admi-
nistrativ myndighet 4r dock inte ndgot sdrskilt
anvindbart forfaringssitt dd man vill fi klar-
het i frédgor som 4r beroende av annat 4n enkel
skriftlig bevisning. Utmditningsmannen har
t.ex. inte rdtt att hora vittnen under sannings-
plikt. Snavt tillimpad kan attraktionsrincipen
leda till att eftersom rédttegdngsvdgen i tviste-
mdl inte 4r Oppen mdéste parten ndja sig med
utsokningsbesvdr, diar behandlingsformen 4&t-
minstone i forsta instans 4r begridnsad pd det
sdtt som relaterats ovan. Dirmed kan ratts-
skyddet dventyras.

Utsdkningslagen ger i vissa ligen en mojlig-
het till dtervinning i efterhand, som pdminner
om indringssokande. Atervinningstalan har
utvecklats som motvikt till det summariska
utsokningsforfarandet med tanke pa de fall dir
utmitningsmannen inte kan stéda sina itgirder
pa en utsokningsgrund som finns angiven i en
annan myndighets beslut, t.ex. betalnings- eller
aterbetalningsskyldighet som utméitningsman-
nen sjdlv har férordnat eller utbetalning av en
fordran till borgeniren ur auktionspriset utan
utsokningsgrund. Utmétningsmannen fattar
sitt avgdrande och skoter verkstilligheten, men
den berdrda personen har en mojlighet att efter
slutford utsdkning foéra saken till domstol for
provning. Ddr dr det inte frdgan om en
mellanrédttegdng utan om en “efterréitteging”.

ERX ]

Anvédndningen av termen “dtervinning” for
att beteckna en metod for sbkande av dndring
enligt utsokningslagen &r #4gnad att skapa
forvirring da det giller atervinning i en tred-
skodom och 4tervinning till konkursbo samt
dtergdng enligt 3 kap. 35§ utsokningslagen,
som dr jimforbar med detta.

Mellanrittegdngarna och 4tervinningarna
enligt utsdkningslagen utgdr en heterogen re-

glering som delvis priglas av en alltfor snivt
tillimpad attraktionsprincip och 4r i behov av
en systematisering.

3. Propositionens médl och de
viktigaste forslagen

3.1. Mal och medel
Forvaltningsorganisationen

I 2§ lokalférvaltningslagen konstateras att
syftet med lagen 4r att forbittra de erbjudna
tjdnsternas kvalitet och medborgarnas rattssi-
kerhet, trygga tjdnsternas tiliginglighet for alla
pé lika villkor och i tillracklig mén i olika delar
av landet samt skapa forutsittningar fér kon-
centration av de olika funktionerna, dverféring
av beslutanderitt till lokal nivd och produktion
av tjinster pa ett ekonomiskt sitt.

I och med den reform som inletts med
lokalférvaltningslagen skall det skapas en lo-
kalforvaltning som fungerar pd basis av en
indelning i hdrader och som skoter polisvisen-
dets, dklagarvisendets och uts6kningsvisendets
uppgifter samt allménna administrativa uppgif-
ter, senare kanske ocksd andra uppgifter. Ge-
nom denna reform uppnar man ocksi att
polisvisendet och dklagarvisendet samt utsok-
ningsvésendet funktionellt skiljs fran varandra,
vilket har ansetts vara nédvindigt med tanke
pa rittssdkerheten.

I regeringens proposition med forslag till lag
om grunderna for utvecklande av den statliga
lokalforvaltningen (RP 154/1991 rd) konstate-
ras att det blir svdrare att uppritthilla och
utveckla det nuvarande systemet som féljer den
gamla indelningen i stdder och landsbygd med
olika typer av forvaltning. Det okade antalet
uppgifter har tillspetsat problemen till {6ljd av
den nuvarande distriktsindelningen. Enligt pro-
positionen bygger den nuvarande distriktsindel-
ningen pd den tanken att samma tjdnsteman
formar skota uppgifter inom alla de olika
secktorerna. Ocksad det faktum att uppgifterna
blivit mera kridvande anses forutsitta att de
spjilks upp. Det anses i propositionen nédvin-
digt att det skapas klara ansvarsomriden for
de olika sektorerna.

I den nu foreliggande propositionen dr mélen
for reformen dels desamma som enligt lokal-
forvaltningslagen ovan, dels att fornya utsdk-
ningsvdsendets administrativa organisation
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som en del av totalrevideringen av utsoknings-
lagen. Utsdokningsvisendets administration kan
inte beredas fristiende fran den Svriga lagstift-
ning som siktar till en revidering av utséknings-
lagstiftningen. Utsokningsvédsendets forvalt-
ningsorganisation maste uppfylla mélen enligt
lokalférvaltningslagen och samtidigt stimma
dverens med utvecklandet av procedurreglerna
och stadgandena om lagskipningen inom ut-
sOkningsvisendet. Utméitningsméinnen 4r myn-
digheter med lagskipningsuppgifter som kan
jamstdllas med domare. Dirfor bor malet vid
utvecklandet ocksd av forvaltningsorgansatio-
nen for denna myndighet i forsta hand vara att
Oka rittssikerheten och rittsskyddet.

Det forstndmnda mélet i 2§ lokalforvalt-
ningslagen, att forbéttra de erbjudna tjénster-
nas kvalitet och medborgarnas rittssikerhet,
betonas darfor speciellt i denna proposition.
Om utsdkningsutgifterna separeras frin dkla-
garvisendet och polisvisendet samt fran de
allménna administrativa uppgifterna blir resul-
tatet en specialisering. Avsikten ir att pa lokal
nivd, antingen vid ett fristdende &dmbetsverk
eller vid hiradsdmbetets exekutionsavdelning,
skapa en sddan myndighet som har specialkun-
skaper pd omradet. I samband med utséknings-
drendena férekommer det allt som oftast ut-
sokningsrittsliga problem och mycket ocksd
komplicerade civilrittsliga frdgor. Den som
skall avgéra dem mdste vara mycket inkommen
1 uts6kningsritt, kdnna till civilrdtt och ha
gedigen erfarenhet av utsokning. Detta special-
kunnande 4r dgnat att forbattra utsékningspar-
ternas rittsskydd, lika vil for gidldendren och
borgendren som for utomstdende, och att dka
deras rittssikerhet, dd slumpméssigheten mins-
kar inom utsdkningsvisendet. Utsokningsmyn-
digheternas sakkunskap betonas ocksd diri att
pa annat hill i lagstiftningen, t.ex. i friga om
skuldsanering och konkurs, har utmétnings-
mannen tilidelats specialuppgifter.

Madlet att utsokningstjinster skall finnas till-
géngliga 1 tillracklig och lika mén i alla delar av
landet har man for avsikt att uppnd med hjilp
av det relativt tita nit av servicebyrder som
anvénds av alla sektorer och som inrittas i och
med lokalférvaltningen. Malet 4r att myndig-
heterna inom andra sektorer av lokalforvalt-
ningen vid servicebyrderna skall kunna ge
service ocksd i utsokningsdrenden. Om ett
drende kriver en utsdkningsforrittning som
lagen har bestdmt att skall utforas av utmit-
ningsmannen eller om det behdvs juridisk

sakkunskap eller utévande av démande makt,
sinds drendet vidare till utméitningsmannen.

Om distrikten forstoras men antalet service-
byrder forblir tillrickligt och det for att leda
verksamheten finns en utmétningsman i hel-
tidssyssla skapas forutsdttningar for en sddan
utveckling som lokalfdrvaltningslagen forutsit-
ter. D4 det nu foreslds att utsdkningsvisendet
separeras fran polisen blir det ocksd moijligt att
genomfora att den funktionella ledningen pd
det sitt som 6§ 2 mom. lokalférvaltningslagen
forutsdtter for hela utsOkningsvidsendets del
overfors till justitieministeriet. Den funktionella
ledningen omfattar som oavskiljbara delar bl.a.
resursforvaltning och utndmningar. Betraktad
som lagskipningsverksamhet dr utsokningsvi-
sendets forvaltning en del av justitieférvalt-
ningen som ocksé enligt andra stadganden skall
skotas av justitieministeriet.

Vid héradsimbetena deltar exekutionsavdel-
ningen pd samma sitt som de andra avdelning-
arna i ordnandet av dmbetsverkets gemensam-
ma angeldgenheter, bla. servicebyrderna.
Funktionerna kunde vid de gemensamma dm-
betsverken sammanslés till de delar det inte ar
frigan om forrittningar enligt utsdkningslagen
eller om andra uppgifter som enligt lag skall
utforas av utmétningsmannen eller bitriddande
utmitningsmannen. Om funktionerna kombi-
neras kan utsokningstjinsterna ocksd littare
utféras pa ett ekonomiskt sitt.

Den f6reslagna utsdkningsorganisationen i
tvd instanser dg dgnad att Overféra mera
beslutanderiitt till lokalnivan. Justitieministeriet
har inga egentliga lagskipningsuppgifter och
bara ett fatal administrativa uppgifter.

Mailet vid revideringen av utsdkningsvisen-
dets f6rvaltningsorganisation 4r dédrmed en
oberoende och sakkunnig utsdkningsorgansa-
tion som garanterar rittssikerheten och bygger
pa en hiradsindelning enligt lokalférvaltnings-
lagen.

Lagskipningsorganisationen

Allmdnt. Andringssbkande i en myndighets
beslut &r ett rattsskyddsmedel for den enskilda
parten. Andringssdkande tilits for att det skalt
kunna sdkerstillas att myndigheternas avgo-
randen dr lagenliga. Darfor dr det naturligt att
da fullféljdssystemet revideras bor reformens
primira syfte vara att tillgodose réttssdkerhe-
ten. I denna proposition anses rittssikerheten
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bli tillgodosedd pi& bista mojliga sitt om
indringsansdkningar som giller utsdkning be-
handlas i de allmidnna domstolarna. Réttssi-
kerhetsaspekterna behandlas nirmare i f6ljan-
de avsnitt.

Systemet for sdkande av dndring bdr garan-
tera rittsskyddet och réttssikerheten men ock-
sd vara sd dndamalsenligt och ekonomiskt som
mojligt. Behandlingen av besvirsdrenden i
tingsrdtten skall bli ekonomisk och smidig
genom att processformen gors sd enkel som
mbjligt med iakttagande i tillimpliga delar av
lagen om behandling av ansokningsdrenden vid
allmin underridtt (307/86, nedan lagen om
ansdkningsirenden), vilken dock t.ex. i fraga
om ett drende som krdver bevisning ger en
mojlighet till muntlig behandling vid samman-
tradet.

Eftersom utsdkningen 4r en summarisk pro-
cess ddr det dr viktigt att man snabbt kommer
vidare, bdr ocksd systemet for s6kande av
indring stimma Overens med detta krav. Detta
mal kan uppnds pa tva séitt: dels skall besvirs-
drendena behandlas snabbt i besvirsinstansen
och dels skall det finnas fdrre besvirsinstanser.
Det forstndmnda séttet har i denna proposition
betonats pa flera stillen. Frigan om inférande
av ett system med besvirstillstind t.ex. frdn
tingsrédtten till hovritten kriver didremot sai-
dana utredningar som inte har kunnat foretas i
detta sammanhang. Det skulle ocksd vara mest
dndamadlsenligt om begrinsningarna i besvirs-
tillstdnden bereddes som en helhet i samband
med revideringen av hovrittsforfarandet. Efter-
som en dndringsanstkan inte som sidan av-
bryter verkstilligheten har man i denna propo-
sition inte funnit det nédvéndigt att ta stéllning
till frdgan om besvirstillstind.

Fore den 1 december 1993, di biade magi-
straterna och linsstyrelserna dnnu var besvirs-
instanser inom utsdkningen, hade vi 37 over-
exekutorer som behandlade utsdkningsbesvir.
Numera prévas utsdokningsbesviren vid lins-
styrelserna i de 11 linen samt vid Alands
lansstyrelse. Det foreslagna antalet besvirsin-
stanser i forsta instans, sammanlagt 19 tings-
ritter, skulle ddrmed vara ungefdr hilften av
antalet fore den 1 december 1993, men samti-
digt avsevirt fler 4n vad de varit sedan dess.

Idealet vore att rittsskyddet ocksa i besvirs-
instansen kunde tillhandahdllas nira den som
anfort besviren. Detta krav stir dock i ndgon
mén i konflikt med det specialkunnande och
den forutsebarhet som man kan uppnd genom

att pd det sitt som forklaras nedan koncentrera
besvirsirendena till vissa tingsritter, vilket
ocksd dr av storsta vikt for den som soker
dndring. Trots att drendet inte alltid behandlas
vid nidrmaste tingsritt kunde dndringssékanden
ldmna in sin besvirsskrift till den lokala utsok-
ningsmyndigheten, t.ex. till hiradsdmbetets ser-
vicebyrd. Fér den muntliga behandlingen kun-
de den tingsritt som behandlar utsdkningsbes-
var vid behov ocksd sammantrida pad samman-
triddesplatsen for en annan tingsritt inom
samma domkrets.

Rittssikerhet bor uppnds s ekonomiskt,
snabbt och smidigt som mojligt, ocksd i utsdk-
ningsférfarandet i forsta instans. Detta har
man fors6kt uppnd genom att ge utmitnings-
mannen relativt stora mojligheter till sjalvrat-
telse.

D4 man foérnyar utsdkningens lagskipnings-
organisation beaktar man i propositionen inte
bara de ovan nimnda synpunkterna pd ratts-
skydd, rdttssdkerhet och dndamalsenlighet utan
ocksd rittssystematiska synpunkter. Man har
t.ex. for avsikt att sammansla och systematisera
mellanrittegdngarna om utomstdendes dgande-
ritt och olika slag av retroaktiv &tervinnings-
talan till en sirskild verkstillighetstvist.

Tidigare forslag angdende besvirsvigar. Sys-
temet for sdkande av dndring i utsdkning
omfattar tre separata besvérsinstanser: overexe-
kutor, hovritten och hogsta domstolen. Justi-
tieforvaltningskommittén (kommittébetankan-
de 1978:35) ansdg i sitt betdnkande att systemet
hade onodigt ménga instanser och var besvir-
ligt. Den fb6reslog att utmitningsmannens be-
slut borde kunna Overklagas direkt till hovrat-
ten och hovréttens beslut i sin tur till hogsta
domstolen.

Den av justitieministeriet tillsatta arbets-
grupp som beredde en revidering av utsok-
ningslagstiftningen lade fram ett foérslag med
motsvarande innehdll (Justitieministericts lag-
beredningsavdelnings publikation 10/1988). Ar-
betsgruppen foreslog ocksa ett rittelseférfaran-
de inom exekutionsverket, som ett obligatoriskt
forsteg fore besvéren.

Den foreslagna besvirsvdgen. 1 propositionen
avviker man frdn de forslag som lagts fram
bdde av justitieforvaltningskommittén och av
justitieministeriets ovan nidmnda arbetsgrupp
och foreslar att dndring i utmitningsmannens
atgirder eller beslut skall sdkas genom besvir
hos tingsritten och att ett rittelseyrkande till
utméitningsmannen inte skall vara ett obligato-
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riskt forstadium till besvdren. I propositionen
foreslds & andra sidan foér utmétningsmannen
en relativt omfattande ritt att sjilv ritta sina
beslut.

Rittelsen som ett obligatoriskt férstadium
till besviren har avvisats i propositionen darfor
att utmitningsmannen inte kan anses vara
tillrackligt opartisk for att ersitta en besvirs-
instans. Om &dndringssokandet foregds av ett
obligatoriskt rittelseforfarande uppstdr drojs-
mal och forfarandet har sddana drag av jiv
som kunde dka besvirsbendgenheten och mins-
ka beslutsfattandets trovirdighet. Ddrmed blir
rittelseforfarandet inte ndgot verkligt ritts-
skyddsmedel. Utmitningsmannens och be-
svirsmyndighetens arbetsmingd kunde Oka.
Eftersom ett obligatoriskt rittelseforfarande
inom exekutionsverket i praktiken for idnd-
ringssdkanden 4r nistan detsamma som besvir
till en hogre myndighet, minskar inte antalet
besvirsinstanser. Fordelarna med rittelseforfa-
randet, att ett uppenbart fel utan drdjsmal
rdttas pid &tgdrd av utmitningsmannen, kan
uppnés genom att sjélvrittelsen utvecklas, utan
att en sddan rittelse blir en forutsdtining for
besvir. D4 kan ocksd omrédet for sjilvrittelse
begrinsas sd att myndighetens mojlighet att
sjdlv rétta sina avgéranden inte blir for omfat-
tande och inte i alltfor hog grad &dventyrar
stabiliteten 1 myndigheternas verksamhet.

Tingsratten kan pd ett smidigt sitt och till
lagre kostnad &n t.ex. hovritten hora parterna
och inhdmta ytterligare utredningar. Besvirsi-
renden behandlas i samma domstol som verk-
stillighetstvisterna. Antalet rattsinstanser okar
inte. Som ovan konstaterats, kunde det i
samband med revideringen av hovrittsforfa-
randet avgdras om det for besvir fran tings-
rdtten till hovritten skall krdvas besvirstill-
stdnd av hovritten.

Forfarandet i tingsrdtten kan ordnas si att
det uppfyller kraven pd muntlig behandling i
Europarddets konvention angdende skydd for
de mainskliga rittigheterna och de grundlig-
gande friheterna. For Finlands del har konven-
tionen tritt i kraft den 10 maj 1990. Enligt
artikel 6, stycke 1, forsta meningen i konven-
tionen skall envar vara berittigad till en rittvis
(’fair”) och offentlig rittegdng nir det giller
att prova hans rittigheter och skyldigheter
(’civil rights and obligations™). Finland har
ratificerat konventionen med ett férbehall, som
dock inte giller behandlingen av dndringsanso-
kan i tingsritten.

Den europeiska domstolen fér de minskliga
rdttigheterna, som overvakar tillimpningen av
konventionen har ansett att artikel 6 i regel
forutsitter att drenden behandlas muntligt.
Ocksé i en fullféljdsdomstol har parten ratt till
muntlig behandling, dock beroende pa ritts-
ordningens sdrdrag och drendets art. D4 man
beddmer behovet av muntlig behandling méste
man ocksd beakta partens ritt att f4 saken
avgjord inom en rimlig tid (se Hovrittskom-
missionens 1989 slutbetinkande, Kommittebe-
tinkande 1992:20).

Begreppet “civil rights” innebdr inte att det
skall vara frdga om en angeldgenhet mellan tva
enskilda personer. Trots att en offentlig myn-
dighet ensam #4r behorig i saken, kan for-
farandet ha att géra med en persons enskilda
rittigheter.

I fallet Hakansson och Sturesson (Dom
21.2.1990) anség domstolen for de méinskliga
rattigheterna att artikel 6 skulle tillimpas i ett
fall som galide villkoren for en exekutiv auk-
tion som linsstyrelsen hade férordnat med stod
av jordforvirvslagen i Sverige om som utsok-
ningsmyndigheterna hade verkstillt. Domsto-
len for de ménskliga rittigheterna konstaterade
att hovritten dr foérsta och enda rittsinstans
som till alla delar provar besvdren och att
dndringssokandena hade ritt till muntlig be-
handling i hovritten. Artikeln hindrade dock
inte dndringssOkanden att antingen uttrycklig-
en eller tyst avstd frdn sin rétt till muntlig
behandling, men avstdendet borde vara entyd-
igt och inte std i konflikt med ett viktigt
allmént intresse. Domstolen fér de ménskliga
rittigheterna ansdg att hovritten hade haft ritt
att forritta en muntlig behandling om detta var
en forutsittning for att saken skulle bli utredd.
Eftersom 4dndringsansokan dock huvudsakligen
hade gillt frigan om kopets laglighet och
eftersom siddana besvir i allmédnhet avgjordes
utan muntlig behandling, kunde av dndrings-
sokandena forutsittas att de hade yrkat pd
muntlig behandling om de hade ansett det
viktigt. D4 de inte hade forfarit s ansdgs de
entydigt och tyst ha avstitt frdn sin ratt till
muntlig behandling i hovritten. Eftersom det
inte heller verkade vara ndgot sidant allmint
intresse forbundet med saken som hade gjort
en muntlig behandling nédvindig, ansdg dom-
stolen for de minskliga réittigheterna att man
inte hade brutit mot artikel 6, forsta stycket.

Utsokningsbesvar giller ofta civilrattsliga
fragor. Ocksd da det 4r frigan om tolkningen
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av rent utsokningsrittsliga procedurbestimmel-
ser, giller saken ocksd gildendrens rdtt att
utnyttja sin egendom, t.ex. utmétningsobjektet
och av utmétningen foranledda begriansningar i
ritten att forfoga oOver egendomen. Det idr
darfér uppenbart att frigor som bor anses vara
utsOkningsrittsliga ofta faller inom tillimp-
ningsomradet for artikel 6 1 konventionen om
de ménskliga réttigheterna, trots att verkstéllig-
heten i Finland skots av en administrativ
myndighet. Ocksd i Sverige har man i forar-
betet till reformen av &dndringssdkandet vid
utsdkning ansett att denna artikel 6 giller
andringssokande i utsdkningsidrenden.

Tingsrétten har dd den behandlar en 4nd-
ringsansdkan en mojlighet att ingripa i bade
juridiska fragor och faktafrdgor och den kan
diarmed vil verka som fullfdlidsdomstol pé det
sdtt som konventionen om de méinskliga rit-
tigheterna forutsatter.

Utsodkningsbesviren behandlas i praktiken
vanligen i tingsrittens kansli vid ett skriftligt
forfarande. Det kan dock anses att dndrings-
sOkanden i en del utsdkningsirenden pd begi-
ran och inom vissa grinser har ritt till muntlig
behandling atminstone i en domstolsinstans.
Den muntliga behandlingen sker da ldmpligast
1 tingsritten.

Enligt 3 § 2 mom. lagen om ansdkningséren-
den skall ett ansokningsirende behandlas
(muntligt) vid sammantride, om ett vittne eller
ndgon annan skall horas personligen i saken.
Enligt 13§ kan sokanden eller ndgon annan
horas personligen, om det dr nddvindigt for
utredningen av ett drende. Dessa stadganden,
som ger domstolen en relativt stor provnings-
rétt, giller ocksd utsdkningsbesviar. Domstolen
skall 1 sin provning beakta bestimmelserna i
konventionen om de minskliga rittigheterna.
Dirfor behovs det for utsékningsirendena inga
sarskilda bestimmelser om muntlig behandling.

P4 valet av besvirsvidg har inte bara kon-
ventionen om de ménskliga rdttigheterna inver-
kat utan ocksd kdnnedomen om vilka typer av
drenden besviren i praktiken har gillt. Sdsom
ovan konstaterades dr det dd dndring soks i
utsokning ofta frigan om civilrdttsliga frigor
som kan jimforas med de &dreden som be-
handlas i de allmdnna domstolarna och som pa
grund av utsdkningens attraktionsprincip més-
te avgoras vid verkstalligheten. Som exempel
kan nimnas tvister om dganderitten till utmaitt
egendom, vilka dr ritt allmidnna i besviren.

A andra sidan &r det klart att trots att en del
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av utsOkningsbesviren ir relativt enkla, giller
en del ocksé svdra utsokningsrittsliga special-
fragor. Tingsritten har inte tidigare varit egent-
lig fullf6ljdsdomstol, men en stor del av dom-
arna vid tingsritten dr insatta i ocksa rittsliga
frigor i anslutning till besvdr. Ocksd frin
magistraterna har det till tingsritterna flyttat
over domare med tidigare erfarenhet av utsok-
ningsdrenden.

Det finns en verklig risk for att praxis blir
oenhetlig pa grund av drendenas art och deras
relativt ringa antal. Detta han man strivat att
avvirja genom att koncentrera besvéren till
bara vissa tingsritter. Ocksa drendenas gemen-
samma drag med sddana drenden som sedan
tidigare behandlas vid tingsritterna minskar i
ndgon man denna risk. Genom tillrdcklig ut-
bildning kan man &ka tingsritternas sakkun-
skap. De notarier som utfor domstolspraktik
vid tingsratterna eller kanslipersonalen skall
inte f4 avgora utsdkningsbesvir.

Antalet dndringsansdkningar var 1992 i fors-
ta instans, dvs. hos Gverexekutor, sammanlagt
1 272. Den ekonomiska depressionen har okat
antalet besvir, vilka tidigare var 600—800 per
ar. Det relativt liga totalantalet besvir innebér
att systemet for sokande av dndring kan
revideras utan sirskild tonvikt pa rationella
och ekonomiska aspekter. Valet av besvirsvig
kan didrmed triffas i férsta hand med tanke pd
att kravet pa rittssikerhet skall tillgodoses,
vilket innebdr att tingsrittslinjen &r ett vil
motiverat alternativ.

Vid beredningen av reformen av 4ndringsso-
kandet har man kraftigt avvisat tanken pé att
malet kunde vara att forbittra rattsskyddet
genom ett Okat antal besvidr. Ocksd smé pro-
centuella fordndringar i antalet besvir i forhall-
ande till det mycket stora totala antalet utsék-
ningsidrenden kunde innebéra att antalet besvir
Okar pa ett sitt som 4r svart att beharska. Till
en tingsriatt kommer, trots att besvdren kon-
centreras, med nuvarande besvirstithet ocksd
som mest et relativt litet antal besvar. Darmed
forsdmrar besviren inte underritternas mojlig-
heter att erbjuda réttssikerhet och behovet av
okade resurser blir inte sdrskilt stort. De
tingsritter som behandlar utsokningsbesviren
kunde ocksd vil behandla verkstillighetstvis-
terna, vilka pd &rsnivd berdknas bli ca etthund-
ra till antalet. Tingsrétterna har avsevirt bittre
mojligheter att erbjuda ett snabbt och flexibelt
rittsskydd 4n t.ex. de relativt hart belastade
hovritterna.
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Den foreslagna besvérsvigen véntas inte leda
till problem med domarjiv. I tingsritten dr den
domare som beslutat om en sikringsatgird
enligt 7 kap. rittegdngsbalken inte jivig att
behandla talan i huvudsaken. Den domare som
avgjort talan dr inte nddvindigtvis jivig att
behandla besvir over verkstilligheten. Den
domare som med anledning av besvir Over
verkstilligheten ger en anvisning om vickande
av talan i verkstillighetstvist blir inte jdvig att
behandla talan i verkstillighetstvisten. 1 den
interna arbetsfordelningen vid tingsritten kun-
de man beakta sidana synpunkter som garan-
terar bista mojliga réttssdkerhet. D3 borde
man striva didrhdn att utsokningsbesvir vid
tingsritten behandlas vid en annan avdelning
och av andra domare 4n tvistemal,

Bedémning av vissa andra alternativ. Det har
ocksé framkastats att linsstyrelsen som allméin
forvaltningsmyndighet kunde behandla besvir-
en som forsta besvirsinstans eller att dndring
kunde sokas direkt hos hovritten. Det kunde
ocksd tdnkas att dndringsansdkan gjordes en-
ligt linjen for férvaltningsbesvar till linsrdtten
eller till ett sirskilt besvdrsorgan som inrittas
gemensamt foér hela landet.

Liansstyrelsens uppgifter som Overexekutor
upphor samtidigt som reformen av dndringsso-
kandet i utskning trdder i kraft. Frigan om
lansstyrelsernas mojlighet att prova utsoknings-
besvdr som allmin forvaltningsmyndighet har
behandlats ovan i avsnittet om bedémning av
nulédget.

Om besviar anférdes direkt hos hovritten
skulle detta sannolikt resultera i liknande pro-
blem som i Sverige. De oklara drenden, i vilka
anvisning till vickande av talan i verkstillig-
hetstvist ges, skulle i onddan gd via hovritten.
Vid de overbelastade hovritterna dr mojlighe-
terna till en smidig process mindre dn vid
tingsritterna. Ocksd i Sverige dr tingsritterna
sedan den 1 januari 1994 forsta besvirsinstans
vid utsdkning.

Léansritterna som férvaltningsdomstolar 4r
inte ldmpade att vara besvirsinstans vid utsdk-
ning, eftersom de &drenden som giller besvir
over utsokning allmint skall avgéras pa lik-
nande grunder som tvistemal, enligt vad som
forklarats ovan. De problem som férekommer
vid verkstélligheten har vanligen sitt ursprung i
parternas civilrittsliga rittsforhéllanden. Vid
verkstilligheten genomfors det réttsliga forhall-
ande som vid domstolsférfarande konstaterats
vara lagligt. Ocksd d4 det dr ett administrativt

beslut som skall verkstillas ingriper man i
gildendrens formoégenhetsrittsliga rittsforhal-
landen, vilka i praktiken genomfors med
tillimpning av samma forfaringssitt som verk-
stilligheten av en dom i tvistemal.

Det vore inte motiverat att inrifta en sir-
skild domstol for att behandla det ringa antalet
utsokningsbesvir.

3.2. De viktigaste forslagen
Forvaltningsorganisationen

Enligt forslaget placeras stadgandena om
utsokningsvidsendets nya forvaltningsorganisa-
tion i 1 kap. utsokningslagen. Stadgandena om
utsékningsmyndigheterna  respektive utsok-
ningsvdsendets forvaltning grupperas under
motsvarande mellanrubriker.

I 1—4 § lagen om utsdkningsvisendet finns
1 dag stadganden om utsdkningsorganisationen
och om tjinster. Dessa foreslds bli upphivda.
Stadgandena om utsokningsavgifter i lagen om
utsOkningsvdsendet skall forbli i kraft. Nya
stadganden om avgifterna &r dock separat
under beredning vid justitieministeriet.

Utsdkningsidrendena skall behandlas av ut-
mitningsmannen. Alla stadganden och grund-
laggande 16sningar 1 utsdokningslagen bygger pa
begreppet utmitningsman, som ir en person-
myndighet med lagskipningsuppgifter. Det {5-
reslds att den som fungerar som utmditnings-
man dr hdradsfogden. Denna tjénstebendmning
anger att det 4r frigan om en tjinsteman som
skoter utsdOkningsirenden och som arbetar
inom lokalf6rvaltningen som bygger pa hirads-
indelningen.

Utsokningsvisendet ordnas hédradsvis. D3
det giller lokalférvaltningens sektorer har man
atminstone for dklagarvisendets och register-
forvaltningens del inte ansett det vara dnda-
mélsenligt eller ens mojligt att inrdtta en lokal
enhet inom varje hidrad (Regeringens proposi-
tion med forslag till lag om registerforvalt-
ningen, RP 310/1993 rd). Verksamheten maéste
ordnas s& ekonomiskt som mojligt och sakkun-
skapen skall garanteras. P4 motsvarande sitt
maste utsokningsvidsendet kunna skotas gemen-
samt for flera hidrad pd det sitt justitieminis-
teriet pa framstillning av ldnsstyrelsen bestim-
mer om dess forvaltning skall kunna ordnas pd
ett Andamélsenligt och ekonomiskt sitt samti-
digt som sakkunskapen garanteras. Utsok-
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ningsvisendets tjinster skall med ovan ndmnda
begriansningar dock finns tillgingliga vid alla
hiaradsimbeten och deras servicepunkter.

Grinserna for utsdkningsmannens verksam-
hetsomrdde méste sammanfalla med grinserna
for indelningen i domkretsar. Detta 4r en
forutsittning for att lagskipningsorganisatio-
nen skall kunna utvecklas. Saken behandlas
mera ingdende nedan i samband med frigan
om vilken domstol som skall préva utsoknings-
besviren. I propositionen utgar man fran att de
smé skillnaderna i domkrets- och hiradsindel-
ningen avskaffas.

Stadgandena om jiv fér utméitningsmannen
foreslds bli reviderade. En grund for jiv blir
ocksd att utmitningsmannen har haft fullmakt
av en part i samma &rende, t.ex. verkat som
ombud for att skaffa fram grunden f6r utsék-
ningen.

I den bitridande utméitningsmannens admi-
nistrativa stillning foreslds inga vésentliga dnd-
ringar. Stadgandet om behorigheten for utmit-
ningsmannen respektive bitrddande utmaét-
ningsmannen foreslds bli dndrat pd det sitt
som de nya stadgandena om fbrfarande och
sdkande av dndring kréver.

Det foreslas att ldnsstyrelsen skall anforstros
de lednings-, 6vervaknings- och 6vriga admi-
nistrativa uppgifter som nidrmare stadgas i
forvaltningsforordningen for utsdkningen.

Hir foreslds att de drenden som giller
sokande av dndring i utsdkningen Sverférs frin
dverexekutor (ldnsstyrelsen) till underritten.
Vid justitieministeriet forbereds ocksd atgirder
for att slopa de ovriga utsdkningsuppgifter som
utsdkningsvdsendets nuvarande mellaninstans
skoter. Uppgifterna skall verforas antingen till
utmitningsmannen, underrédtten, linsstyrelsen
som allmin forvaltningsmyndighet eller even-
tuellt ndgon annan myndighet. De drenden som
gillt lagsdkning och sdkringsatgirder och som
skotts av Overexekutor har den 1 december
1993 overforts pa tingsritterna. Redan justitie-
férvaltningskommittén foreslog att uppgifterna
for utsokningens mellaninstans skulle avskaffas
bade di det gillde de materiella uppgifterna
och distriktsforvaltningsmyndighetens uppgif-
ter.

Central myndighet for utsékningsvdsendet
skulle pA samma sitt som i dag vara justitie-
ministeriet, som skoter utsokningsvisendets all-
méinna ledning och tillsyn. Utsdkningsmyndig-
heterna och utsdokningsvisendets forvaltning
faller i sin helhet inom justitieministeriets for-

valtningsomrade. Justitieministeriet skoter ut-
sokningsvisendets personal- och ekonomifér-
valtning samt resultatstyrningen. 1 propositio-
nen har det i enlighet med propositionen om
lokalférvaltningslagen ansetts viktigt att det
skapas klara ansvarsomraden, det mé sedan
vara frigan om den materiella utsdkningen
eller resultatstyrningen av utsOkningsvisendet.
For att detta ansvar skall kunna genomftras
méste det samtidigt skapas forutsidttningar for
det, via en kontroll Over resurserna for den
funktionella utsdkningen.

Det foreslds att hiradsfogden skall vara
lokal utsdkningsmyndighet i utsokningsiren-
den. Han arbetar antingen vid ett fristdende
hiradsimbete kallat exekutionsverk, eller vid
hiradsdmbetets exekutionsavdelning. Héarads-
fogden lyder direkt under justitieministeriet. I
undantagsfall kan hiradsfogdetjinsten inréttas
som deltidstjinst. Hiradsfogden utnimns av
justitieministeriet. Till behorighetskraven hor
utom juris kandidatexamen ocksd god fortro-
genhet med utsokningsvisendet.

Lagskipningsorganisationen

Invindningar som framfors vid utsokningen.
Parternas invéndningar och yrkanden &dr av
stor betydelse vid verkstilligheten. I utsok-
ningslagen sidgs dock ingenting om hur dessa
invdndningar och yrkanden borde beaktas.
Dirfor foreslds i propositionen att det i 3 kap.
32 a § utsdkningslagen tas in ett stadgande om
hur invindningarna och yrkandena skall avgs-
ras. Detta stadgande ger uttryck for den
attraktionsprincip som #r en av utgdngspunk-
terna vid utsokning.

Utsokningen &r ett summariskt forfarande
dir man i hog grad handlar utgdende frén s.k.
legal presumption, man antar t.ex. att den som
innehar 16s egendom ocksd 4dger den. Om en
part eller en utomstiende vid utsdkningen
lagger fram en invdndning eller ett yrkande
som giller verkstdlligheten utvidgas utmit-
ningsmannens undersdkningsskyldighet. Ut-
gingspunkten 4r att en invindning enligt att-
raktionsprincipen skall avgoras i samband med
utsdkningsférfarandet. Invindningen eller yrk-
andet mdste dock vara i viss mdn motiverat, for
utmitningsmannen behdver inte beakta parter-
nas uttalanden om de helt saknar grund.
Invindningen mdste ocksd direkt ha anknyt-
ning till det anhiéingiga utsdkningsférfarandet
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sd att man méste ta stillning till den innan
verkstilligheten inleds eller fortsitts.

Procedurfel vid utsékningen. De invindningar
som liggs fram vid utsdkningen kan gilla
procedurfel elier avsaknaden av materiella eller
formella forutsittningar fér utsdkning.

Det ar frigan om procedurfel t.ex. om en
formellt behorig utmétningsman med stdd av
en felfri utsokningsgrund utfor en oriktig verk-
stdllighetsdtgird, t.ex. méter ut egendom som
berdrs av beneficium-férménen eller rdknar ut
den skyddade delen av 16nen péd oriktigt sitt.

Materiella forutséttningar for utsékning sak-
nas dd den materiellrittsliga betalningsskyldig-
het som man genom utsdkningen verkstéller i
exekutiv vig ir felaktig. Gildendren kan gen-
om en invindning bestrida den skyldighet som
utsatts i den dom som ligger till grund for
uts6kningen, t.ex. anfoéra att betalning, kvitt-
ning eller preskription har skett, eller bestrida
borgendrens fordran pd grund av pantritt eller
bestrida fordrans formdansritt. En borgendr
kan genom en invdndning bestrida en annan
borgendrs fordran eller denna fordrans for-
ménsritt. En invindning géiller avsaknaden av
materiella forutsittningar ocksid did en utom-
stdende som inte 4r betalningsskyldig vill for-
hindra utmitning av sin egendom. Nir den
som stdllt en pant, en borgensman, en arbets-
givare eller en tidigare kOpare bestrider den
betalningsskyldighet som utsatts av utmiét-
ningsmannen, idr det ocksd frigan om att
materiella forutsdttningar for utsdkningen sak-
nas.

Formella forutsittningar for utsdkning sak-
nas t.ex. nir en utmitningsman som saknar
behorighet har utfort en verkstillighetsdtgird.

Tillgdngliga rdttsskyddsmedel. Enligt propo-
sitionen kan ett procedurfel ridttas antingen
genom utmétningsmannens sjdlvrittelse eller
genom partens besvir. Det nuvarande system-
et, ddr procedurfel i regel kan rittas endast
genom soOkande av dndring, foreslds bli kom-
pletterat med en omfattande mojlighet till
sjalvrattelse. Sjilvrittelse kan goras vid uppen-
bara procedurfel. En sjélvrittelse som dr bero-
ende av utmétningsmannens provning 4r under
vissa forutsdttningar mojlig trots att utsdknings-
dtgdrden har laga kraft, ndr verkstilligheten
fortsétter. For att den for alla parter Andamals-
enliga sjalvrittelsen skall fi ett omfattande
anvindningsomrdde foreslds att sjdlvrattelse
under en kort tidsfrist skall vara mojlig dnnu
nir besvdr har anforts. Av rattssdkerhetsskil

har det dock ansetts viktigt att det i sista hand
dr tingsritten som avgdr om #ndringssokan-
dens ritt har blivit tiligodosedd redan genom
sjilvrattelsen. Ddrmed blir sjdlvrittelsen inte
nagon sjilvstindig del av systemet for sokande
av dndring. For klarhetens skuil kan det
konstateras att en anvisning till verkstéllig-
hetstvist inte skall kunna ges pa grund av ett
procedurfel.

Nér materiella forutsdttningar fér utsdkning
saknas, ir rattsskyddsmedlen sjélvrittelse, be-
svéir eller mellanrittegdng, dvs. verkstillighetst-
vist. Enligt den vid utsdkning rddande attrak-
tionsprincipen skall utmitningsmannen sjilv
avgora om de materiella forutsattningarna for
verkstillighet finns. Attraktionsprincipen kan
inte frdngds utan att det for utsdkningen
viktiga kravet pd snabbhet dventyras. Ett sy-
stem ddr alla materiella invindningar mdste
provas separat 1 domstol skulle inte fungera.
Om utmitningsmannen méirker att det saknas
materiella forutsattningar for utsdkning, t.ex.
ndr gildendren visar fram ett Kkvitto Over
betalning, iiter han bli att utféra verkstillig-
heten till den delen eller gor en behovlig
sjalvrittelse. Den som inte ndjer sig med
utmitningsmannens avgorande kan soka dnd-
ring genom besvir.

1 propositionen har man i syfte att forbattra
parternas rattssikerhet gjort avsteg fran attrak-
tionsprincipen i de fall da en invindning bygger
pa sannolika skdl medan fakta i saken &r
oklara pa ett sitt som f6rutsétter att bevisning
laggs fram i domstol. I dag kan anvisning till
s.k. mellanrittegdng ges bara i samband med
en utomstdendes pastdende om &dganderitt
(ocksa faststillelsetalan enligt 6 kap. 12§ ut-
sOkningslagen). I propositionen ges en mera
allmin mojlighet till mellanrétteging (verkstdl-
lighetstvist), om de lagstadgade kriterierna upp-
fylls, t.ex. om invdndningen sannolikt 4r riktig
eller bevisningen 4r oklar. Av réttssikerhets-
skal har det ansetts att om de lagstadgade
forutsdttningarna foreligger skall parterna ha
en mojlighet att vicka talan i verkstallighetst-
vist ocksd utan anvisning av utméitningsman-
nen. Om utmitningsmannen i enlighet med
attraktionsprincipen hade avgjort en materiell
friga vid utsdkningsforfarandet kan parten
som rittsskyddsmedel anvdnda sig av utsok-
ningsbesvir, om han inte vill eller kan vicka
talan i verkstillighetstvist utan anvisning av
utmitningsmannen. Besvirsinstansen kunde
antingen avgodra utsokningsbesvdren eller ge
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andringssdkanden en anvisning om vickande
av talan i verkstillighetstvist.

Att vicka talan i verkstillighetstvist 4r inte
egentligen att sdka dndring i en verkstéllighets-
dtgird. Domen i tvisten bekriftar, om talan
godkinns, att den omstéindighet som uppgetts
vara ett hinder eller en forutséttning for verk-
stéilligheten foreligger och 4r giltig. Om talan
forkastas bekriftar domen att det pastddda
hindret eller forutsittningen for verkstillighe-
ten inte foreligger. Domstolen uttalar sig inte
om hur denna omstdndighet inverkar pd utsok-
ningsforfarandet, utan utmitningsmannen be-
aktar resultatet av faststillelsedomen d& han
fortsitter eller dterkallar verkstilligheten.

I en anvisning till verkstéllighetstvist far
#ndring inte sokas. Om utmétningsmannen ger
en anvisning om vickande av talan forst under
tiden for anforande av besvir dver en verkstal-
lighetsdtgird eller ett beslut, innan besvir har
anforts, kan parten oberoende av anvisningen
overklaga verkstillighetsatgirden eller beslutet.
Men om en part som har ritt att anféra besvir
trots allt viacker talan i enlighet med anvisning-
en eller utan anvisning, avvisas de eventuella
utsOkningsbesvéren till de delar som avses i
talan. Om besvir redan har anférts kan utmaét-
ningsmannen inte ge anvisning om véckande av
talan i verkstdllighetstvist. I detta fall kan en
sddan anvisning ges av besvérsinstansen.

Om formella forutsittningar fér utsdkning
saknas kan parterna inom utsatt tid anfdra
besviar Over en oriktig verkstillighetsatgird.
Utmitningsmannen skall ocksa enligt 9 kap.
1§ kunna gora en sjélvrittelse. En anvisning
om vickande av talan i verkstallighetstvist skall
inte kunna ges.

Andringssokande. Stadgandena om sbkande
av dndring skall enligt forslaget ingd 1 10 kap.
utsdkningslagen. Andring i utmétning eller i
ndgon annan verkstillighetsatgird eller i ut-
métningsmannens beslut i ett utsdkningsdrende
far sokas hos tingsritten av den vars ritt
forrdttningen eller beslutet berdr. Parterna har
rétt att soka dndring, om detta inte sdrskilt ir
férbjudet. Stadgandet motsvarar i huvudsak
nuvarande lag och réttspraxis. Frigan om
gildendrens rétt att anfora besvdr Over en
verkstéllighetsdtgdrd som drabbat en utom-
stdendes egendom blir fortfarande i rittspraxis
beroende av ett separat avgdrande fran fall till
fall,

Syftet med forslaget dr inte att i ndgon hogre
grad begrinsa eller utvidga omrddet for de

verkstillighetsdtgidrder eller utmétningsman-
nens beslut i vilka dndring kan sdkas, da detta
omrade sdrskilt i frdga om procedurbesvir
enligt den nuvarande 9 kap. 1 § 4r relativt stort.
En utsokning som hdller pid att gd snett bor
kunna avbrytas i ett si tidigt skede som
mojligt. For att garantera rdttssdkerheten tillg-
ter man darfor att besvdr anfors i ritt stor
utstrickning.

Verkstilligheten omfattar ofta separata efter
varandra f{oljande Aatgirder, vilka alla kan
Overklagas separat, t.ex. utmitning, auktion,
fordelning av kopeskillingen osv.. Separata
besvir dver fordelningen av kopeskillingen och
slutredovisningen skulle vara tillitna direkt
med stdd av lagen. I den nuvarande lagen har
fordelningen av kopeskillingen setts som en
icke fristdende Aatgird dir ingen besvirsritt
behdvs.

Andring soks enligt forslaget genom besvir
hos den i lagen sirskilt angivna tingsritt inom
vars domkrets verkstillighetsdtgirden har vid-
tagits. Utsdokningsbesvir kommer att behandlas
i sammanlagt 19 tingsrétter. Samma tingsrétter
behandlar ocksd de verkstillighetstvister som
ndmns 1 forslaget. Tingsritternas domkretsar
faststills i forordning. Domkretsen for de
tingsrdtter som behandlar utsdkningsbesvir
omfattar i dessa drenden domkretsen for en
eller flera tingsritter. I propositionen har man
utgatt frin att granserna f6r domkretsarna och
lokalforvaltningens hdrader skall sammanfalla.
Tingsriatten kunde vid behov sammantrida
ocksd pd sammantridesplatsen for en annan
tingsritt inom samma domkrets.

I forslaget har man frdngitt utsdkningsla-
gens nuvarande indelning i procedurbesvir
(klagan) enligt 9 kap. 1§, didr det inte finns
négon besvirstid, och egentliga utméitningsbes-
vir (tidsbundna besvir) enligt 9 kap. 2—4 &
som skall gbras inom en viss tid. Besvir skall
hidanefter alltid anforas inom viss tid.

Besvirstiden forlings frdn nuvarande 20
dagar till tre veckor, vilket ndrmast ir en
dndring av teknisk natur. Besvirstiderna vid
besvir Over tingsrittens och hovrittens besiut
och vid begiran om besvirstillstdnd 4r desam-
ma som vid besvir Over dessa domstolars
avgoranden i tvistemdl och brottmadl eller an-
sokningsdrenden. Tiden for begiran om be-
svirstillstdnd och for anforande av besvir till
hogsta domstolen Over hovrittens beslut for-
langs ddrmed fradn 30 dagar till 60 dagar. Det
4r inte lingre motiverat att hélla kvar en
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sirskild kort besvirstid nir hdgsta domstolen
ndrmast har blivit en domstol som ger preju-
dikat och hos vilken besvir aldrig kan anforas
utan besvirstillstadnd.

Besvirstiden rdknas enligt huvudregeln i
propositionen for parterna, dvs. gildendren,
borgendren och utomstaende, frin forrattnings-
dagen eller beslutsdagen, om de fitt féorhands-
meddelande om saken eller om de har varit
nirvarande vid forrittningen. 1 annat fall
riknas besvirstiden frin den dag d4 parten har
fatt kinnedom om forrattningen eller beslutet.
Dirtill finns i lagen ett specialstadgande om
hur besvirstiden skall rdknas vid besvir Sver
auktion, fordelningen av kopeskillingen eller
redovisningen,

Besvdren kan fd olika foljder beroende péd
hur ldngt verkstilligheten har framskridit. Om
t.ex. ett vindikationsskydd forhindrar att ett
16st foremal frantas koparen kan hdvandet av
uts6kningsgrunden gilla den penningsumma
som influtit vid auktion. Vid utsdkning av en
penningfordran kan besvidr, ndr de influtna
medlen slutredovisats och pengarna avsints,
anforas bara over ett fel i slutredovisningen.

For parterna i utsokningen dr det viktigt att
utsdkningslagen i klartext innehéller de vikti-
gaste bestimmelserna om anférande av besvir.
Diarfor foreslds att sddana stadganden skall
ingdr i 10 kap. Utdver stadgandet om besvirs-
skriftens innehall skall i friga om besvirsskrif-
ten i tillimpliga delar iakttas vad som stadgas
om ansokan i 6 § lagen om ansékningsdrenden.
Besvirsskriften skall senast besvirstidens sista
dag inlimnas till utmitningsmannens kansli,
déirifrdn den genast sinds till tingsritten. Ut-
mitningsmannen skall ocksd meddela tingsrit-
ten om besviren har inlimnats inom utsatt tid.
Tingsritten kan pd ansdkan sitta ut en ny
besvirstid. Besvdren avbryter inte verkstillig-
heten, om inte ndgot annat stadgas i lag eller
om inte domstolen bestimmer ndgot annat.

Utmétningsmannen skall med anledning av
besvidren begira en utredning av forrittnings-
mannen och till besviren foga sitt eget moti-
verade utlitande. Alla de handlingar med
bilagor som utmétningsmannen har begirt och
uppsatt i anslutning till besvdren skall utan
drdjsmél och senast inom en vecka skickas till
tingsritten.

Utmétningsmannen skall alltid meddela par-
terna om #4ndring fir s6kas i saken och vad
som skall iakttas i friga om besviren, ndr han
utfor en utmétning eller ndgon annan verkstil-

lighetsdtgird. Till den expedition som ges &t
parten skall fogas en skriftlig besvirsanvisning.

Nir dndringsansdkan behandlas i tingsritten
iakttas i tillimpliga delar lagen om ansdknings-
drenden. Tingsritten 4r i kansliet och vid
sammantride beslutfér med ordféranden en-
sam: en dndringsans6kan behandlas alltid i en
sammansittning med en domare. Trots att
saken redan med anledning av besviren och ett
eventuellt bemdtande betraktas som stridig,
skall besviren med stod av ett stadgande som
tas in i utsokningslagen kunna behandlas i
tingsrittens kansli, om inte vittnen eller andra
skall horas personligen i saken. Fragan om hur
lagen om ansdkningsdrenden skall tillimpas
vid behandlingen av utsdkningsbesvdr har ut-
retts nidrmare 1 detaljmotiveringen.

En dndringsansdkan skall behandlas i brads-
kande ordning. Beslut om avbrytande av verk-
stilligheten skall fattas genast. Nér tingsrétten
ger en anvisning om véckande av talan i
verkstdllighetstvist skall utsdkningsbesvéren
avgoras till Ovriga delar. Besvdren blir inte
liggande 1 vdntan pad att verkstillighetstvisten
skall avgdras. Om utmitningsmannen med
anledning av besviren har gjort en sjilvrittelse
kan besviren avgoéras forst efter det att rittel-
sebeslutet vunnit laga kraft. Om dndring soks i
réittelsebeslutet behandlas besvéiren tillsammans
med besviren over verkstillighetsdtgirden.

Den tingsritt vid vilken utsokningsbesvér &r
anhingiga far overféra behandlingen av &ren-
det till en annan behorig tingsritt, om besvir
over verkstillighet som har skett pd samma
grund 4r anhidngiga dir.

I egenskap av den myndighet som &vervakar
utmitningsmannens verksamhet har Overexe-
kutor tidigare ocksd nér han behandlat besvir
kunnat ingripa, om utmitningsmannen forfarit
i strid med sina tjénstedliggandena eller gjort
sig skyldig till en férsummelse. Det har da varit
fragan om en forvaltningsklagan till en hogre
forvaltningsmyndighet med anledning av en
ligre myndighets verksamhet. Overexekutor
har kunnat ge utméitningsmannen en anméirk-
ning for ett procedurfel som framkommit nér
besvdren behandlats. Tingsrdtten 4r inte en
sddan hégre forvaltningsmyndighet som Over-
vakar utmitningsmannens verksamhet. Utsok-
ningsbesviren avvisas till denna del och tings-
rdtten anvisar parten att anfora klagan hos
justitieministeriet eller den myndighet som
stadgas genom foérordning. Hir avses linssty-
relsen, om den har tilldelats denna uppgift i
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forordningen om utsdkningsvisendets forvalt-
ning.

Agndring i tingsrittens beslut sdks i enlighet
med 19§ lagen om ansOkningsdrenden hos
hovritten i den ordning som stadgas i 25 kap.
rittegdngsbalken. En dndringsansdokan som in-
lamnats till tingsrédtten skall genast sindas till
hovritten, dir den skall behandlas i bradskan-
de ordning. Hovritten skall genast beshuta om
verkstilligheten skall avbrytas. Beslut kan fat-
tas av en ledamot i hovrétten. Ocksad hovritten
kan ge en anvisning om vickande av talan i
verkstillighetstvist och &verféra drendet. Om
drendets behandling i hovritten och om sok-
ande av dndring frdn hovritten till hogsta
domstolen giller i 6vrigt i tillimpliga delar vad
som stadgas i 26 och 30 kap. rittegdngsbalken.

Parterna skall kunna A&liggas att ersitta
motparten for dennes rittegdngskostnader pa
grund av besviren, med iakttagande i tilldimp-
liga delar av 21 kap. rittegdngsbalken. Lagen
om fri rdttegdng foreslds samtidigt bli 4ndrad
sd att parterna kan f& fri rittegdng i drenden
som giller utsdkningsbesvir vid allmdn dom-
stol.

Sjdlvrdrtelse. Stadgandena om sjilvrittelse
infors 1 9 kap. 1—58 och 10 kap. 10§
utsokningslagen.

Utmétningsmannen har enligt forslaget en
omfattande mojlighet att sjilv ritta materiellt
oriktiga verkstillighetsdtgirder. Med tanke pa
parternas rittsskydd och réttssikerhet kan
sjdlvrittelse dock inte anvédndas i lika stor
utstrickning som besvir. Sjilvrittelsen ar be-
roende av utmétningsmannens provning. De
sakfel som rittas skall vara uppenbara, efter-
som utméitningsmannen inte di han rittar sina
egna beslut har samma stillning som en obe-
roende fullfoljdsdomstol. Samtycke av alla par-
ter kan inte alltid krdvas for sjdlvrittelse av ett
fel, eftersom sjdlvrittelse av uppenbara fel kan
vara en mindre rittskrdnkning 4n att l&mna
felen orittade. Darfor méste man si ldnge det
ir mojligt t.ex. kunna 4terkalla utmétningen av
egendom som uppenbart tillhor en utomstéen-
de. Sjilvrittelse kan goras oberoende av den
utmitta egendomens karaktir.

Utmitningsmannen skall ocksd med anled-
ning av besvir inom en kort tidsfrist pd en
vecka efter det besvirsskriften inkommit kunna
gora en sjilvrittelse av ett sakfel. Parterna skall
ha ritt att pa ett for dem sjilva bindande sitt
skriftligen meddela utmitningsmannen att de
godkidnner rittelsebeslutet. Om parten inte

samtidigt atertar sina besvir Over verkstillig-
hetsatgidrden skall fullfoljdsdomstolen prova
besviren bara till de delar som det tidigare
beslutet inte har réttats genom ett beslut som
har vunnit laga kraft. Om dndringsans6kan har
atertagits avskrivs drendet i tingsritten.

Utmétningsmannen och bitrddande utmaét-
ningsmannen ir skyldiga att ritta ett skriv-
eller riknefel eller ndgot annat motsvarande
uppenbart fel i en expedition.

Utsokningsgrunden, frigan om betalnings-
skyldigheten eller en annan skyldighet som
skall uppfyllas genom verkstilligheten, har
avgjorts i den dom som ligger till grund for
verkstilligheten eller i ndgon annan handling
pa basis av vilken utsdkning kan ske. Huvud-
regeln 4r att dessa frigor inte tas upp till
provning for nytt avgbérande i samband med
verkstilligheten. Det faktum att sjilvrittelse
tilldts innebidr ingen fordndring i denna huvud-
regel.

Eftersom sjilvritielsen paverkar parternas
rattsforhdllanden och kan gilla t.o.m. avgdran-
den som vunnit laga kraft, ir det noédvidndigt
att rittelseforfarandet uppfyller kraven pd
rittssikerhet. Darfor har det foreslagits att
utsokningslagen skall innehdlla detaljerade
stadganden om rittelseforfarandet. Parterna
kan sdka dndring i ett rittelsebeslut genom
besvir.

Verkstillighetstvist. Stadgandena om verk-
stillighetstvister skall enligt forslaget ingd i 9
kap. 6—13 §& utsékningslagen. 1 samband med
att dndringssdkandet vid utsdkning revideras
foreslds att den nuvarande avvirjningstalan vid
utsdkning och faststéllelsetalan vid verkstillig-
het samt 4tervinningstalan som &r ett slags
medel for sokande av dndring enligt utsok-
ningslagen skall sammanslds samt att grunder-
na for talan och procedurformen skall regleras
pa ett enhetligt sitt i lagen. Utsdkningslagens
gillande stadganden om &tervinning skall slo-
pas ur 3—6 kap. Likasd foreslds att &tervin-
ningsstadgandena om handrickning och upp-
gorelse slopas ur 13§ lagen om avbetalnings-
kop.

Enligt propositionen kan oklara faktafrdgor
jdmte bevisningsproblem i stdrre utstrickning
4n 1 dag direkt med stdd av lagen hinvisas att
behandlas som en verkstillighetstvist vid en
normal civilprocess i underritten. Anvindnings-
omridet for olika slag av faststillelsetalan
utvidgas trots att attraktionsprincipen forblir i
kraft och innebdr att invindningar som lagts
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fram under verkstillighetens lopp skall avgoras
i samband med utsdkningsforfarandet och en-
ligt dess former. Med stéd av ett uttryckligt
stadgande i lag blir det mojligt att driva ett mal
for att faststilla att en fordran upphort till
foljd av en grund som uppkommit efter den
dom som har vunnit laga kraft. I réttspraxis
har det redan tidigare varit mojligt att vicka en
sddan talan. Ocksd en stridig forménsritt kan
anvisas att bli faststdlld genom en verkstillig-
hetstvist. Givandet av en anvisning skall inte
mera pd samma sitt som tidigare vara bundet
vid vissa i lagen entydigt nimnda situationer;
en stridig sakfrdga kan anvisas att bli avgjord
genom en verkstéllighetstvist ocksd i andra fall
som kan jimforas med dem som sdrskilt ndmns
i lagen. En utomstidende vars egendom har
mitts ut bor sjilv féra talan for att faststilla
sin dganderdtt. Anvisning om vickande av
talan i verkstillighetstvist kan i detta fall inte
ges at gildendren.

For att anvisning om vickande av talan i
verkstillighetstvist skall kunna ges forutsitts
det 4 ena sidan att utsokningsirendet har blivit
stridigt och 4 andra sidan att en tiliforlitlig
utredning om den stridiga omsténdigheten inte
kan inhdmtas i utsOkningsférfarandet. Av-
sikten 4r inte att 4ndra den nuvarande princi-
pen att man vid utsdkningsforfarandet skall
avgdra de rittsliga fragor som uppkommer,
oberoende av hur svdra de dr. Didrmed 4r bara
det faktum att en réttslig friga 4r svar eller kan
bli foremal for tolkning inte en tillracklig orsak
att ge en anvisning, utan utmitningsmannen
skall avgora fragan vid utsdkningsforfarandet.
For att en anvisning skall kunna ges krivs det
att ndgon faktafrdga i saken visar sig vara
oklar. Dirtill krdvs det att den som lagt fram
invindningen eller yrkandet skall visa sannoli-
ka grunder for det.

For att det inte skall finnas luckor i ratts-
skyddssystemet dr det viktigt att en part eller
en utomstdende kan anhingiggéra talan vid
tingsritten ocksd utan anvisning avitutmdit-
ningsmannen.

Anvisning om vickande av talan skall kunna
ges 1 vilket skede av verkstilligheten som helst.
Efter det att slutredovisningen vid verkstillig-
heten av en penningfordran har gjorts och
medlen avsidnts, kan en verkstillighetstvist
dock inte mera anhingiggéras vid domstol. 1
annan verkstillighet upphor mojligheten att
vicka talan nidr verkstilligheten har slutforts
och vunnit laga kraft. Om en parts invindning

eller yrkande har avgjorts genom en lagakraft-
vunnen verkstéllighetsatgird eller sddant beslut
av utmétningsmannen eller genom fulifoljds-
domstolens lagakraftvunna beslut med anled-
ning av utsdkningsbesvir, kan det i utsdknings-
drendet inte ldngre ges en anvisning om
vickande av talan i verkstillighetstvist péd
grund av samma invédndning eller yrkande.

Om det i lagen anges att en invindning skall
laggas fram vid ett sdrskilt tilifalle, t.ex. att en
invindning som giller en fordrans existens
skall liggas fram vid borgenirssammantridet,
kan en sidan invindning inte lingre aberopas
nir detta skede har vunnit laga kraft. Inte
heller kan talan i verkstéllighetstvist vickas.
Om en part inte har vickt talan i verkstillig-
hetstvist enligt anvisningen eller har latit talan
som han vickt utan anvisning forfalla, férlorar
han ocksi sin rétt att dberopa invindningen
eller yrkandet i det aktuella utsékningsirendet,
med undantag av det sédrfall som ndmns i den
foreslagna 9 kap. 13§ 1 mom.. Det 4r dnda-
malsenligt att &beropa avsaknaden av materi-
ella forutsittningar i ett sa tidigt skede som
mojligt.

Anvisning om vickande av talan i verkstil-
lighetstvist kan ocksa ges av den tingsritt som
behandlar en ansdkan om dndring i utsok-
ningen. Som alternativ till detta forfarande har
man Overvigt att tingsrdtten skall utreda de
oklara och stridiga sakfragorna i samband med
utsdkningsbesviren eller till dessa delar pa eget
initiativ ¢verfora besvdren att behandlas som
tvistemal pd anmaélan av en part.

I propositionen har man dock inte gétt in for
att oklara och stridiga sakfrdgor skall be-
handlas i samband med utsdkningsbesviren.
Det krav pé effektivitet och snabbhet som bor
iakttas i utsdkningen forutsitter att utsok-
ningsbesvir slutbehandlas sd snabbt som moj-
ligt och att oklara faktafragor som kriver att
parterna hors personligen och att bevisning
framliggs avskiljs frdn utsdkningsbesvidren och
behandlas separat som ett tvistemal. Ofta géller
en oklar friga som t.ex. kridver separat bevis-
ning endast en del av den i besvdren nidmnda
utmitta egendomen.

Den part som anfort utsdkningsbesvir kan
anse det oskiiligt att besviren inte till de delar
de 4r oklara pd atgird av tingsritten overfors
direkt for att behandlas som tvistemdl och att
han for att anhdngiggdra en verkstillighetstvist
méste avfatta en stimningsansékan och begira
stimning av tingsrdtten. For att sidan talan
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som motsvarar talan i en verkstillighetstvist
skall kunna vickas krivs det for nirvarande
alltid att en stimningsans6kan inlimnas och
att stimning begirs. Det 4r befogat att civil-
rittsliga tvistefragor ocksa i fortséttningen pro-
vas med iakttagande av den allménna behand-
lingsformen for dessa fradgor enligt rittegdngs-
balken, enligt vilken det krédvs en stimningsan-
sokan, saken behandlas vid skriftlig och munt-
lig forberedelse samt att en koncentrerad,
direkt och muntlig huvudforhandling dger rum.
De parter som utnyttjat sin rétt att fora talan
i ett drende som giller utsdkningsbesvir r inte
heller alltid desamma som parterna i en verk-
stallighetstvist. Anvisning om vickande av ta-
lan i verkstillighetstvist kommer oftare 4n vad
som dr fallet i dag att ges redan av utmétnings-
mannen. Inte heller av denna orsak har det
ansetts ndodvindigt att infora sdrskilda stadgan-
den om att oklara utsdkningsbesvir pa atgird
av tingsritten skall 6verforas for att behandlas
som verkstillighetstvist.

Anvisningen om védckande av talan i verk-
stallighetstvist skall ges skrifthigen. I lagforslag-
et ingdr stadganden om anvisningens innehall
liksom ocksd om delgivning av anvisningen,
parterna i verkstéllighetstvisten samt avbrytan-
de av verkstilligheten pa grund av verkstéllig-
hetstvist. Verkstillighetstvisten behandlas i
samma tingsritt som provar utsdkningsbesvi-
ren. Om en part inte vicker talan enligt
anvisningen, forlorar han sin ritt att dberopa
invindningen eller yrkandet i utsdkningséren-
det i friga. Men om utmétningsmannen med
anledning av en indvdndning eller ett yrkande
som framstills under den besvirstid som giller
for en verkstéllighetsatgdrd som har vidtagits
eller ett beslut som har fattats ger en anvisning
om vickande av talan i verkstillighetstvist och
anvisningen ges innan en besvidrsskrift har
inlimnats, kan den som har fitt anvisningen
ocksd overklaga verkstillighetsdtgdrden eller
beslutet med stéd av 9 kap. 13§ 1 mom. Om
besvir anfors, forlorar parten inte sin ritt att
dberopa yrkandet eller indvéndningen, trots att
talan enligt anvisningen inte har vidckts.

For verkstallighetstvister géller stadgandena
om rittegngskostnader 1 tvistemal i 21 kap.
rittegdngsbalken. I detalmotiveringen diskute-
ras olika aspekter pd tolkningen av dessa
stadganden (motiveringen till 9 kap. 11§ ut-
sGkningslagen).

Avbrytande av verkstdlligheten. Reformen av
dndringssokandet 1 utsdkning forutsitter att
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det finns adekvata stadganden om avbrytande
av verkstilligheten pd grund av sjilvrittelse,
verkstéllighetstvist och utsékningsbesvar. Sdda-
na stadganden har i forslaget placerats in i 9
kap. 14—18 §§ utsékningslagen. I 3 kap. ingér
stadganden om avbrytande av verkstélligheten
i samband med att dndring soks i det beslut
eller den dom som ligger till grund for utsok-
ningen, men de 4ndras inte ndmnvirt i detta
sammanhang.

Grundregeln om forordnande om avbrott
skall ingd i 9 kap. 14§ uts6kningslagen. Ut-
métningsmannen har ritt att avbryta verk-
stilligheten i samband med en sjilvrittelse.
Han méste alitid avbryta verkstilligheten for
en viss tid, om han sjilv eller besvirsinstansen
ger en anvisning om vidckande av talan i
verkstallighetstvist. Den domstol som behand-
lar utsdkningsbesviren eller verkstillighetstvis-
ten kan forordna att verkstilligheten skall
avbrytas.

Ett forordnande om avbrott skall vid dom-
stolen kunna utfirdas temporirt utan att mot-
parten hors. I tingsritten skall domaren kunna
ge forordnandet i kansliet och 1 hovrétten skall
forordnandet kunna ges av en ledamot. Ett
forordnande skall ocksd kunna ges pad domstol-
ens eget initiativ. Om en part ldgger fram en
begidran om avbrott skall den avgdras genast.

Ett beslut om avbrott far varken laga kraft
eller rittskraft. Aven om ett yrkande pa av-
brott har forkastats skall parten alltid pd nytt
kunna ansdoka om att verkstdlligheten skall
avbrytas. Ett forordnande om avbrolt som
redan givits kan &dndras och det kan ocksa
aterkallas. Diarfor far ett beslut som giller
avbrott inte dverklagas, ens om beslutet inklu-
derar utmitning som tryggar verkstélligheten.
Besvérsritten skulle ocksd onodigt kunna for-
svdra och bromsa upp behandlingen av huvud-
saken hos den myndighet eller den domstol
som givit forordnandet om avbrott eller som
forkastat yrkandet pd avbrott.

I propositionen ingdr ocksad stadganden om
vad ett beslut om avbrott skall innehdlla och
om hur linge ett férordnande om avbrott dr i
kraft, hur meddelande om det skall ges och hur
det pdverkar redan utférda verkstéllighetsat-
gérder.

Arbetsgruppen for dndringssdkande i utsok-
ningen foreslog i sitt betdinkande (Justitieminis-
teriets lagberedningsavdelnings publikation
10/1988) att det i utsékningslagen skall ingd ett
stadgande om grunderna for ett beslut om
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avbrott. Stadgandet skulle ha motsvarat vad
som enligt arbetsgruppens uppfattning bor
anses gilla ocksd i dag, utan ndgon rittsnorm
i lagen. I denna proposition ingdr inget stad-
gande om grunderna for ett beslut om avbrott.
De foreslagna grunderna inverkade i sdpass
olika riktning och var s mycket beroende av
provning, att det inte har ansetts vara en bra
16sning av placera in dem i lagtexten. Dessa
grunder har dock behandlats relativt ingdende
i motiveringen till 9 kap. 15§.

Vissa andra forslag. Enligt forslaget skall
frdn Sverexekutor till utmitningsmannen over-
foras vissa uppgifter som giller forordnande
om verkstillighet. Hit hér utmétning hos den
som i ett utsokningsdrende stillt borgen (3 kap.
20 a § utsdkningslagen) och utmétning hos en
tidigare kopare vid exekutiv auktion (5 kap. 9,
11 och 45§ utsdkningslagen) samt berikning
av gildendrens 16n i ett lage di gildendren i
syfte att undgé utmitning arbetar utan 16n eller
mot en 16n som enligt avtal 4r konstgjort liten
(4 kap. 9 b § utsokningsiagen). Det sistndmnda
forfarandet foreslds ocksd bli utvidgat si att
det tillimpas vid utsdkningen av alla slag av
fordringar. 1 dag ar det mojligt endast vid
indrivningen av underhéllsbidrag. Péforandet
av betalningsskyldighet 4r ndra forknippat med
den verkstillighet som utméitningsmannen ut-
for, och han kan i oklara fall anvisa parten att
vicka talan i verkstéllighetstvist, Denna dnd-
ring i behorigheten &dr ett led i dtgdrderna for
att dra in dverexekutor.

Reformen ger ocksd utmétningsmannen
andra nya uppgifter, vilka 4r av siddan art att
de bor utforas av honom sjilv. Darfor foreslas
det att arbetsfordelningen mellan utmétnings-
mannen och bitrddande utmitningsmannen i
nuvarande 1 kap. 4§ kompletteras sa att
utmitningsmannen sjilv utdver de i lagrummet
tidigare ndmnda uppgifterna skall ha den ute-
slutande behorigheten att fatta de nya besluten
enligt denna proposition, t.ex. sjilvrittelse av
sakfel, avbrytande av verkstilligheten, givande
av anvisning om véickande av talan i verkstil-
lighetstvist och paforande av betalningsskyldig-
het i utsdkningsforfarande, och besluta om
godkdnnande av en stilld sikerhet, bevilja
sdkringsatgirder enligt 7 kap. 11 a§ utsok-
ningslagen samt skota uppgorelse enligt lagen
om avbetalningskop. Stadgandet om vilka upp-
gifter utmétningsmannen maéste utféra sjilv blir
placerade i 1 kap. 5§ utsdkningslagen.

Med stdd av den nya 1 kap. 4 § utsdknings-
lagen ansvarar utméitningsmannen ocksa for
att de verkstillighetsuppgifter som han foér-
ordnat den bitridande utméitningsmannen att
utfora bygger pd en verkstillbar utsdknings-
grund. Utmétningsmannen skall vid behov
separat avgora frdgan om verkstéllbarheten.
Déremot 4r utmitningsmannen inte lingre
ensam behorig att skota vissa uppgifter i
samband med utfirdande av betalningsforbud,
vilket dr fallet enligt nuvarande 1 kap. 4§ 1
mom. 3 punkten, utan ocksi bitridande utmit-
ningsmannen skall kunna utfirda ett betal-
ningsforbud enligt detta stadgande.

Till utsdkningslagen foreslds bli fogade nya
stadganden om s.k. processadress (3 kap. 21§ 4
mom. och 27 § 3 mom. utsdkningslagen). Detta
ar nodvéndigt ocksd dirfor att man i utsok-
ningsforfarandet vid sjilvrittelse vanligen mas-
te hora parterna och meddela dem om att
réttelse har utforts. Stadgandet giller ocksé
meddelanden i anslutning till verkstdllighets-
tvister och besvirsforfarandet. Meddelandena
skall kunna sindas som vanliga brev till den
adress som parten har meddelat utmétnings-
mannen.

Enligt lagen om avbetalningskop skall dnd-
ring i utméitningsmannens atgidrder for aterta-
gande av ett foremdl som sélts pd avbetalnings-
kop och for verkstidllande av uppgorelse mellan
sidljaren och kdparen sdkas med tillaimpning av
systemet for sokande av dndring enligt utsdk-
ningslagen. Dirfor mdaste ocksd stadgandena
om sdkande av 4ndring och tertagande i lagen
om avbetalningskép revideras 1 detta samman-
hang.

Eftersom behandlingen av utsdkningsbesvir
overfors frdn overexekutor till tingsrédtten, Ar
det motiverat att fri rittegdng skall kunna
beviljas ocksd i besvirsdrenden enligt utsok-
ningslagen. Utsékningsbesviren avviker inte pd
det sittet frdn 6vriga mal och drenden som
behandlas vid allmdn domstol, att den férmén
som fri rittegdng innebdr inte skulle gilla i
friga om dem. I 1§ lagen om fri ritteging
foreslds en dndring med anledning hérav.

Efter den foreslagna dndringen i 10 § sprak-
lagen kan stadsfogden i ett tvdsprikigt omrade
enligt provning utfirda kungorelser och med-
delanden som giller en enskilds ritt enbart pa
befolkningsflertalets sprdk, om inte sdkanden
fordrar ndgot annat.
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4. Propositionens verkningar
4.1. Ekonomiska verkningar
Forvaltningsorganisationen

Finland 4r i dag indelat i 244 utsdknings-
distrikt. I dem verkar som utmétningsméin 38
stadsfogdar, 218 linsmén och 4 avdelningschef-
er. Det finns sammanlagt 744 bitridande ut-
mitningsmin. Kanslipersonalens arbetsinsats i
utsdkningsuppgifterna motsvarar 844 arsverk-
en. Det automatiska databehandlingssystemet
for utsdkningen var vid utgingen av 1993 i
bruk i 68 utsdkningsdistrikt.

Utgifterna inom stadsfogdedmbetena och vid
landskapsfogdedmbetet, vilka hor till justitie-
ministeriets forvaltningsomrade, var 168 milj.
mk enligt statens bokslut for 1992. Utgifterna
for utsokningsvidsendet vid ldnsmansdistrikten,
vilka hor till inrikesministeriets forvaltningsom-
rdde, var enligt inrikesministeriets undersdk-
ning 1992 10 % av den lokala polisens samman-
lagda utgifter, eller 228 milj. mk. De totala
utgifterna for utsékningsvédsendet var 396 milj.
mk ar 1992.

Enligt statsrddets beslut om héiradsindel-
ningen (1464/92) har antalet hiradsimbeten
faststéllts till 95. Enligt propositionen har vissa
av hiradena en si liten befolkning att dir inte
finns utsokningsirenden nog for att sysselsitta
en utmitningsman i huvudsyssla. 1 ett titt
bebott omrdde dir utsdkningen har tillgdng till
ADB behandlar en bitridande utmétningsman
i genomsnitt 4 500 4renden per ir och en
byrdanstdlld i genomsnitt 4 000 drenden. Det
behovs en utmditningsman i huvudsyssla per
5—10 bitrddande utmétningsmin. I glesare
bebodda omraden kan samma berdkningsgrun-
der inte tillimpas. Sddana utsdkningsavdel-
ningar vid hdradsimbetet och sidana exeku-
tionsverk som omfattar en hirad och dar det
finns minst en utsdkningsman i huvudsyssla
skulle finnas till ett antal av 55—70, och vid
dem 70—85 utmitningsméan. Det skulle finnas
mellan 20 och 30 utsdkningsavdelningar och
exekutionsverk som omfattar mer 4n en hirad,
och vid dem skulle det finnas 20—30 utmait-
ningsmén i huvudsyssla. I ungefar fem hédrader
blir det aktuellt att inrdtta en hiradsfogdetjdnst
pé deltid.

Vid hiradsimbetena behdvs dirmed sam-
manlagt 95—110 utmitningsmin. Sammanlagt
behovs det ca 700—740 bitrddande utméatnings-

min och 820—840 byrdanstillda. I detta skede
kan man inte ange exakta siffror, eftersom
sarskilt behovet av hdradsfogdar bestims enligt
antalet utsokningsdistrikt, och detta faststills
separat senare. Antalen kan dirtill variera av
foljande orsaker: vilken berdkningsgrund som
anvinds, antalet servicebyrder och anstillda
vid dem, tillgdngen till ADB for utsékningen
osV.

I lansstyrelserna skulle de uppgifter utsok-
ningen forutsitter motsvara nigra personers
arbetsinsats.

Det lokala utsdkningsvidsendets utgifter vid
hdradena berdknas bli ca 390—400 milj. mk.
Hérav utgdr personalens léner ca 240 milj. mk,
6vriga omkostnader ca 170 milj. mk och
kostnaderna for investeringarna i ADB for de
utsOkningsdistrikt som dnnu inte har tillgdng
till uts6kningens ADB-system och for dndring-
ar i det nuvarande ADB-programmet 10—12
milj. mk. Det har inte varit mojligt att i
kalkylerna beakta sparskyldigheten i budget-
propositionen for 1994,

Avsikten 4r att reformen skall genomforas sa
att den personal som skoter utsdkningsvésen-
det overfors i sin helhet fran inrikesministeriets
forvaltningsomrade till justitieministeriets for-
valtningsomrdde och att de motsvarande per-
sonalkostnaderna ocksd overfors till justitiemi-
nisteriets huvudtitel. De &vriga omkostnaderna
budgeteras for haradsdmbetenas del i sin helhet
under inrikesministeriets huvudtitel. Reformen
krdver ingen dndring av totalutgifterna.

Den genomsnittliga 16nen fér en utmitnings-
man 1 huvudsyssla betalas i dag enligt 16neklass
A 26, 16nen for en bitrddande utmétningsman
enligt 16neklass A 14 och for en byrdanstilld
enligt 16neklass A 12. Dartill fir utmétnings-
ménnen utsokningstilldgg och &dtgirdsarvoden
och de bitridande utmitningsménnen far at-
gards- och indrivningsarvoden.

Lagskipningsorganisationen

Enligt propositionen skall dndring i en verk-
stéllighetsdtgiird eller ett beslut av utmétnings-
mannen sdkas hos tingsrétten i stillet for hos
overexekutor. Det skall finnas sammanlagt 19
tingsrdtter som behandlar utsokningsbesvir.
Dessa tingsritter behandlar centraliserat ocksé
verkstéllighetstvister. Ar 1992 inlimnades sam-
manlagt 1272 besvir och klagomal. Antalet
besvir berdknas inte 6ka nimnvirt under den
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nirmaste tiden. Per ar beriknar man att det
kommer att anhdngigbras sammanlagt hogst
100 verkstallighetstvister. Vid de domstolar
som behandlar utsdkningsbesvir och verkstil-
lighetstvister behdvs av denna anledning sam-
manlagt fem nya tigdsdomartjinster (A 26).
Kostnaderna for detta blir pd 4rsnivd samman-
lagt ca 1,2 milj. mk. I stillet kan antalet
tjidnster vid ldnsstyrelserna (Gverexekutor)
minskas.

Utmiétningsmannen har relativt stora mojlig-
heter till sjalvrittelse av oriktiga verkstéllighet-
sdtgirder. Detta kan forsnabba behandlingen
av utsdkningsdrenden och minska kostnaderna
for dem. Behandlingen av rittelsedrendena och
de drenden som Overfors frin dverexekutor till
utmétningsmannen okar utmitningsmannens
arbetsmingd nagot. Detta beaktas 1 samband
med att utsdkningsorganisationen ses over da
man beslutar om resurserna for hiaradens exe-
kutionsverk och hdradsdmbetets exekutionsav-
delning.

Den reform som géller dndringssokandet
kréver nya blanketter, som mdste utarbetas och
tryckas, dndringar i de nuvarande ADB-pro-
grammen samt utbildning for utmétningsperso-
nalen och personalen vid domstolarna. Kost-
naderna for detta blir sammanlagt ca en milj.
mk.

I ett besvirsdrende enligt utsdkningslagen
som behandlas vid allmidn domstol skall det
enligt forslaget kunna beviljas fri rittegdng och
forordnas ett rittegdngsbitrdde. Den d4rliga
extra kostnaden for detta berdknas bli hogst
1,0 milj. mk.

4.2. Verkningar i friga om organisation och
personal

Propositionen innebdr att det blir mojligt att
gd over till utmitningsmanstjinster i huvud-
syssla. Utméitningsmanstjansterna kan besittas
delvis med nuvarande stadsfogdar och delvis
med nuvarande linsmin. Antalet bitridande
utmitningsmin och byrdanstillda férblir unge-
far oforandrat eller minskar ndgot. Personalen
overfors helt till justitieministeriets forvalt-
ningsomrade.

Reformen genomfors sd att den totala ming-
den personal som skoter utsdkningsvisendet
inte dkar.

Utsokningsbesviren skall i stillet for &ver-
exekutorerna (ldnsstyrelserna) behandlas av

Alands, Helsingfors, Esbo, Vanda, Bjérne-
borgs, Abo, Lahtis, Tammerfors, Kotka, Vill-
manstrands, S:t Michels, Joensuu, Kuopio,
Jyviskyld, Vasa, Seindjoki, Uledborgs, Kajana
och Rovaniemi tingsritter (den foreslagna 10
kap. 2§ utsOkningslagen). Dessa tingsritter
skall ocksad behandla verkstillighetstvister.
Man har forsokt vilja tingsritterna sd att de
geografiska avstanden inte blir for stora och att
antalet dreden vid de olika tingsritterna med
undantag av Alands tingsritt fordelas si jamnt
som mdojligt (ca 50—100 besvdr per tingsritt
och ar). Ocksa sprakforhillandena har inverkat
pi valet (Aland, Vasa-Seindjoki, Abo-Bjorne-
borg).

Utsdkningsbesvdren inldmnas till utmit-
ningsmannens kansli. Det blir ldttare att anfoéra
besvir, eftersom besviren i dag skall limnas
direkt till overexekutor. Nuvarande &tervin-
nings- och faststillelsetalan, vilka motsvarar
den nya verkstillighetstvisten, har kunnat an-
hingiggtras vid alla underritter, vilket innebir
att en koncentrering av verkstillighetstvisterna
till de tingsrdtter som behandlar utsdkningsbe-
svir ndgot kan fOrsvara skotseln av dessa
drenden. A andra sidan ar tvisterna relativt fi
till antalet och dd4 domstolarna tack vare
koncentreringen fir storre sakkunskap kan
detta forbitira parternas rattsskydd. Ddrtill
skall tingsridttens muntliga sammantridde vid
behandlingen av bédde utsdkningsbesvir och
verkstéllighetstvister vid behov kunna héllas pa
sammantrideplatsen for en annan, nidrmare
parterna beldgen tingsrdtt inom samma dom-
krets.

Ovan 1 avsnitt 4.1. har det berdknats att
utsokningsbesviren forutsitter att det inrittas
fem nya tingsdomartjanster. Frigan om still-
ningen for den personal som frigérs hos dver-
exekutorerna bor avgdras separat samtidigt
som det stadgas om indragande av Overexeku-
tor.

4.3. Verkningar fér medborgarna

Genom denna proposition skapas i landet ett
enhetligt utsokningsvidsende, sd att de organi-
satoriska skillnaderna mellan de gamla stider-
na och resten av landet forsvinner. Dirmed
kommer medborgarna att behandlas mera lik-
vérdigt 1 utsokningsdrenden och tillgdngen pa
service Okar.
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5. Beredningen av propesitionen

D4 det giller beredningen av lokalforvalt-
ningslagen kan det hinvisas till vad som sagts
i regeringens proposition med férslag till den
lagen. Sdsom ovan konstaterats, anknyter det
nu foreliggande forslaget inte bara till lokalfor-
valtningsreformen utan ocksi till en totalrevi-
dering av utsdkningslagen, som skall genomfo-
ras i form av storre delreformer.

Frigan om en reformering av den administ-
rativa utsokningsorganisationen har grundligt
utretts 1 Justitieférvaltningskommittén., Dess
betinkande gav inte genast upphov till lagstift-
ningsatgirder, men har varit en bidragande
orsak till att en del av Overexekutors uppgifter
har 6verforts till andra myndigheter och till att
mzjfistraterna dras in.

r 1988 fardigstidllde en arbetsgrupp tillsatt
av justitieministeriet ett forslag till revidering
av lagstiftningen om dndringssdkande i utsok-
ningsdrenden (Justitieministeriets lagbered-
ningsavdelnings publikation 10/1988). Dir fo-
reslogs en Overgang till ett system enligt vilket
den som inte dr ndjd med utmétningsmannens
atgirder 1 forsta skedet skall ligga fram ett
rittelseyrkande for utmétningsmannen inom en
viss tid. Andring i rittelsebeslutet kunde sokas
hos hovritten genom besvdr. I betidnkandet
ingick ocksd forslag om sjilvrittelse pa
myndighetens eget initiativ, om verkstillig-
hetstvist och om avbrytande av verkstillighe-
ten.

Arbetsgruppens betidnkande sindes pi remiss
och 34 utlidtanden gavs om det. Dessa gavs av
ett ministerium och ett centralt dmbetsverk,
flera hovritter, domsagor och radstuvuritter,
flera stadsfogdedmbeten, ldnsméin och Hverexe-
kutorer, kommunernas tre centralorganisatio-
ner, juristernas viktigaste arbetsmarknadsorga-
nisationer samt vissa organisationer som fore-
trider forsdkringsanstalterna och indrivnings-
branschen. Den foreslagna besvérsvigen under-
stdddes 1 de flesta utlitandena, men det bemét-
tes ocksd med vigande kritik frin bl.a. tvd
hovritter.

Den fortsatta beredningen av reformen av
indringssdkandet inleddes vid ingingen av
1993 som tjansteuppdrag vid justitieministeriet.
Beredningen har till andra delar 4n de som
giller systemet for sokandet av dndring och
sjdlvréttelsen byggt pd den ovan ndmnda ar-
betsgruppens betinkande. Det foreslagna syste-

met for sbkande av dndring har diremot
beretts s& att det bygger pé ett forfarande med
ett icke obligatoriskt rittelseférfarande.

Justitieministeriet tillsatte den 28 januari
1993 en arbetsgrupp for att bereda utsdknings-
vésendets administrativa organisation utgiende
frn lokalférvaltningslagen.

Eftersom utsokningens foérvaltnings- och
lagskipningsorganisation anknyter till varandra
pa det sdtt som forklarats ovan och eftersom
man i motiveringen och de féreslagna paragraf-
erna om dessa maste anvdnda Omsesidiga
hinvisningar, har forslagen betriffande dessa
organisationer i slutskedet beretts tillsammans.
P4 detta sdtt har man ocksd forsokt se till att
reformforslaget stimmer Overens med de ovri-
ga projekt for revidering av utsokningslagen
som #r under beredning.

For det kombinerade forslaget ordnades en
diskussion, till vilken kallades fGretridare for
inrikesministeriet och finansministeriet, skatte-
styrelsen, ldnsstyrelserna, hovrdtterna och sju
underritter samt personalorganisationerna och
vissa andra organisationer.

De nirvarande forholl sig pd mycket olika
sitt till forslaget. Fran inrikesministeriets sida
kritiserades sirskilt de forslag som gillde ut-
sOkningsmyndigheterna och som ansags std i
strid med lagen om grunderna for utvecklande
av den statliga lokalférvaltningen. Lansstyrel-
serna ansdg att mellaninstansen inom utsdk-
ningen borde bibehdllas, dven om tva ldnssty-
relser fann det motiverat att besviren hinvisas
till tingsritterna. Av personalorganisationerna
forholl sig foreningen for jurister inom lanssty-
relserna Lidninhallituslakimiehet ry och ldns-
mannaforeningen Suomen nimismiesyhdistys ry
reserverat sirskilt till férslagen om utsdknings-
myndigheterna, medan Suomen kavpunginvou-
tien yhdistys -— Stadsfogdarnas i Finland for-
ening 1y, Avustavat ulosottomiehet — Bitri-
dande utmétningsménnen ry och Snomen ulos-
ottoapulaisten yhdistys — Exekutionsbitrdde-
nas forening samt foreningen for personalen
inom justitieforvaltningen  Oikeushallinnon
henkilokunta OHK ry understddde forslaget.

Foretrddarna for domstolsvéisendet och do-
marorganisationerna samt Finlands Advokat-
forbund, Finlands kommunférbund, Arbets-
pensionsanstalternas Forbund, Bankforeningen
i Finland och indrivningsbyrdernas forbund
Suomen Perimistoimistojen liitto godkidnde den
foreslagna besvidrsvigen, men i vissa inligg
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kritiserades det faktum att besvdren koncentre-
ras till bara vissa tingsrétter. Sérskilt papeka-
des det att underrdtterna méste fé tillrackligt
med resurser for behandlingen av besviren.

Vid den fortsatta beredningen efter diskus-
sionen har forslaget till vissa delar #ndrats.
Bl.a. har det intagits ett stadgande enligt vilka
lansstyrelserna skall skota vissa administrativa
utsdkningsuppgifter som sérskilt stadgas i for-
ordning. I syfte att minska nackdelarna av att
utsdkningsbesviren koncentreras till vissa
tingsritter har Villmanstrands tingsritt féresla-
gits bli intagen bland de tingsritter som be-
handlar utsdkningsbesvér. Tingsritten skall da
den behandlar besvir eller talan i verkstillig-
hetstvist vid behov kunna halla sitt samman-
tride pd sammantridesplatsen for en annan
tingsritt inom samma domkrets.

6. Andra omstindigheter som inver-
kat pid propositionens innehéill

6.1. Samband med internationella fordrag och
forpliktelser

Propositionens samband med Europaradets
konvention om skydd fér de manskliga rattig-
heterna och de grundliggande friheterna har
behandlats i punkt 3.1. i avsnittet om lagskip-
ningsorganisationen,

Propositionen anknyter inte direkt till den
ekonomiska integrationen i Europa.

6.2. Samband med andra propositioner

Justitieministeriet har den 8 februari 1993
tillsatt en arbetsgrupp med uppgift att bereda
ett forslag till proposition om indragande av
overexekutor. 1 forslaget skall det sérskilt

utredas om de uppgifter som enligt lagen om
virdnad om barn och umgingesrdtt hor till
overexekutor bor dverforas till tingsritten samt
hur dndamélsenliga de tvingsmedel som anges
i lagen 4r. Det vore dndamélsenligt om Over-
exekutor kunde dras in och lagen gillande
verkstéllighet i frdga om barn trida i kraft
samtidigt som den hir foreslagna lagen. I bada
de forstndmnda forslagen kommer det att
finnas hénvisningar till de stadganden om
andringssékande och avbrott som ingér i denna
lag. Det foreliggande forslaget har ocksd utar-
betats utgdende fran att Sverexekutorsinstitu-
tionen har dragits in.

Den av justitieministeriet den 11 mars 1993
tillsatta arbetsgrupp som har till uppgift att
revidera systemet med utsékningsavgifter avger
sitt forslag undre dr 1994. Om arbetsgruppen
gar in for att en separat lag bor stiftas om
utsékningsavgifterna och en proposition avlats
i enlighet ddrmed, maste de stadganden om
avgifter i lagen om utsdkningsvisendet som
dnnu blir i kraft upphévas.

Vid justitieministeriet bereds ocksd som
tjansteuppdrag en reform av stadgandena om
realisering och redovisning vid utsdkning, vil-
ken skulle ge utmitningsmannen stdrre prov-
ningsriatt da det giller forsdljningsuppdrag.
Skapandet av en sakkunnig utsdkningsorgani-
sation dr dgnat att férbittra mojligheterna att
genomfdra ocksd denna senare reform.

Vid justitieministeriet har den 16 juni 1993
fardigstallts ett forslag till ny jordabalk och
lagar i samband dirmed. Samtidigt {oreslds
ocksd vissa 4ndringar i utsdkningslagen. Pro-
positionen med forslag till jordabalk torde
avlatas till riksdagen under loppet av 1994,
varvid man vid behandlingen av den bor
beakta utsékningslagen i sin 4ndrade form till
foljd av denna proposition.
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DETALJMOTIVERING

1. Lagforslagen
1.1. Utsokningslagen
1 kap. Allméinna stadganden

1 kap. utsdkningslagen revideras i sin helhet.
I det nya 1 kap. ingér stadganden om utsok-
ningsmyndigheterna (1—9§§) och om utsok-
ningsvisendets forvaltning (10—14 §§) samt
kompletterande stadganden (15—17 §§). I lagen
om uisdkningsvdsendet (866/84) upphivs
1—4 §§, vilka giller utsdkningsorganisationen
och tjinsterna. Stadgandena om utsdkingsor-
ganisationen tas in i 1 kap. utsdkningslagen
och om tjinster stadgas i férordning. Stadgan-
dena om utsdkningsavgifter férblir oforindra-
de i kraft i lagen om utsékningsvisendet.

Utsékningsmyndigheter

1§. Utmdtningsman. Med utsdkningsirenden
avses de drenden som regleras i utsdkningsla-
gen. De myndigheter som behandlar dessa
drenden dr utsOkningsmyndigheter.

I 1 kap. 1§ ingér det grundliggande stad-
gandet om utsdkningsmyndigheten 1 forsta
instans. Denna myndighet 4r utmitningsman-
nen.

Enligt den nuvarande lagen dr det dverexe-
kutor som handlidgger utsdkningsirendena, och
de verkstills av utmitningsmannen. Tidigare dr
det olika utsdkningsmyndigheter, dverexekutor
och utmitningsmannen, som har bestimt om
och verkstillt utsdkningsidrenden. 1 dag har de
allra flesta utsdkningsirenden kunnat be-
handlas och verkstdilas pd utméitningsmanna-
nivd. I och med att &verexekutor dras in blir
det utmitningsmannen som behandlar utsok-
ningsdrendena. Behandlingen av utsékningsi-
renden omfattar bdde provning av forutsitt-
ningarna for verkstillighet och verkstilligheten
av utsdkningsirendena samt de avgdranden
som skall fattas i samband ddrmed. For de fali
i vilka forordnandet om verkstillighet eller
andra avgoranden som giller verkstilligheten
skall skétas av domstol finns sirskilda stad-
ganden i lag. Ddrmed har utméitningsmannen
som utsokningsmyndighet allmin befogenhet
att behandla utsdkningsirenden. Domstolens
befogenhet ddremot dr begrinsad till specifika,

sarskilt i lag ndmnda uppgifter. Genom detta
arrangemang bibehdlls den modell som sedan
lange priglar den finska rittsordningen, enligt
vilken den démande makten och den verkstil-
lande makten i princip dr skilda frdn varandra,
och domstolen kan bestimma om verkstillig-
heten bara med stdd av ett uttryckligt stad-
gande i lag.

Utmitningsmannens tjinstebendmning blir
hdradsfogde. Ordet fogde har i sekler ingatt
som ett led i utmétningsmannens tjinstebenim-
ning t.ex. kronofogde, stadsfogde. Samma be-
ndmning anvinds ocksid i de andra nordiska
landerna och kan darfér motiveras med att den
1att forstds ocksd i internationella samman-
hang. Eftersom utsékningsvisendets distrikts-
indelning kommer att félja héiradsindelningen
enligt lokalforvaltningslagen, foreslds att tjdns-
tebendmningen blir hiradsfogde.

Verkstilligheten av fribetsstraff dr inte ut-
sokning. Den verkstilligheten skots av fing-
vardsvisendet. Magistraten och linsmannen
har dock i 10—13 §§ forordningen om verkstél-
lighet av fangelsestraff (447/759) tilldelats upp-
gifter i anslutning till att en icke hdktad person
skall forpassas till en straffanstalt. Enligt 4§ i
samma foérordning kunde magistraten dverféra
verkstallighetsuppgiften till stadsfogden. S&
skedde ocksd i praktiken. Av denna anledning
intogs 1991 i lagen om utsdkningsvisendet ett
stadgande enligt vilket stadsfogdeiimbetena
fungerar som verkstillande myndighet i friga
om domar i brottmal. Dirmed skoter i dag
linsminnen och stadsfogdarna dessa uppgifter
som hor till verkstilligheten av frihetsstraff.

I motsvarighet till den rddande situationen
foreslas att i 1 kap. 1§ utsdkningslagen intas
ett stagande enligt vilket hiradsfogden ocksd
skall verkstdlla domar i brottmal pd det sitt
som stadgas sdrskilt. Det kan ifragastillas
huruvida uppgiften att avgdra en ansdkan som
giller uppskov med verkstilligheten av frihets-
straff eller att férpassa en finge till straffanstalt
ir av sddan art att den skall skoétas av
utsdkningsvisendet. Men eftersom en overfor-
ing av denna verkstéllighetsuppgift till t.ex.
polisen skulle krdva en sirskild beredning, har
1 detta sammanhang inte fbreslagits nagon
dndring i denna sak.

2 §. Domstol. Andring i beslut i utsokningsi-
renden skall sdkas hos de allminna domstolar-
na, dvs. hos tingsritten, hovritten och i hdgsta
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instans hogsta domstolen. Denna domstolslinje
anvinds ocksd 1 dag for sdkande av #dndring
inom utsdkningen, med den skillnaden att
besvidr i dag inte anfors hos underritten utan
hos overexekutor.

Utmiétningsmannen har allmin behorighet
att behandla utsdkningsdrenden i forsta in-
stans, som forklarats vid 1§ Domstolarna
skall behandla de utsdkningsdrenden som Sér-
skilt alagts dem. Problemet med att olika
utsdkningsidrenden skots av dels utmitnings-
mannen och dels domstolen skall 16sas i sam-
band med att stadgandena om utsokningsfor-
farandet revideras. Till de utsdkningsidrenden
som skall skotas av domstol kunde nidrmast
hora vissa frdgor som giller forordnande av
verkstillighet, s& att domstolen provar forut-
sattningarna for verkstilligheten som sedan
skots av utmitningsmannen. Redan nu har
vissa reformer i denna riktning genomforts:
enligt 43§ lagen om skiljeforfarande (967/92)
beslutar underritten om verkstilligheten av
skiljedomar och enligt 9§ 3 mom. lagen om
overgdngsstadganden for underrittsreformen
{591/93) har overexekutors uppgift enligt den
s.k. Lugano-konventionen att forklara en dom
som meddelats i en frimmande stat verkstdll-
bar Gverforts till den allménna underritten.

38. Utmdtningsmannens verksamhetsomrdde
och samarbete. 1 3§ stadgas om utméitnings-
mannens verksamhetsomrdde. Enligt lokalfor-
valtningslagen indelas landet i hirad. Utsok-
ningsvisendets indelning i lokaldistrikt bestdms
enligt denna lag utgdende {ran indelningen i
hirad. ,

Eftersom en del hirad har s liten befolkning
att det inte finns tilirdckligt med utsdknings-
drenden for att sysselsitta en utméitningsman i
huvudsyssla, kan justitieministeriet pd fram-
stillning av ldnsstyrelsen i enlighet med 5§
lokalforvaltningslagen bestdmma att exeku-
tionsverket 1 ett hdrad eller hidradsimbetets
exekutionsavdelning skall sk&ta uppgifter ock-
sd inom eft annat hdrads omréde eller bestdm-
ma om samarbete vid skotseln av utsdknings-
drenden. Pd detta sitt blir det mojligt att
producera service pa ett ekonomiskt sdtt och
att forbittra servicekvaliteten och med-
borgarnas rittssdkerhet. En tillrdcklig och
jamn tillgdng pd service i landets olika delar
sidkerstills genom servicebyrder.

Justitieministeriet, till vars uppgifter det hor
att skapa de funktionella forutsittningarna for
utsokningsvdsendet, beslutar vilka hirad som
hor till verksamhetsomrddet. Arrangemanget

motsvarar till denna del den 18sning som
foreslagits for aklagarmyndigheten. 1 regerin-
gens proposition med forslag till lag om &nd-
ring av polisforvaltningslagen (RP 315/1993 rd)
foreslds att linets polisledning skall bestimma
om polisvisendets samarbetsomriden. Om
samarbetet omfattar hirads polisenheter fran
olika lin, 4r det den hdgsta polisledningen som
bestimmer om samarbetet. I regeringens pro-
position med forslag till lag om registerforvalt-
ningen (RP 310/1993 rd) foreslds att en magi-
strat som genom inrikesministeriets beslut ver-
kar som lokalmyndighet inom registerférvalt-
ningen skall kunna skota uppgifter som hor till
dess verksamhetsomrdde ocksd inom ett annat
hirad i samma lin.

Innan uts6kningsmannens verksamhetsomra-
de dndras bér justitieministeriet i enlighet med
normalt forvaltningsférfarande hora de instan-
ser som berdrs av saken, t.ex. de berdrda
hiradsimbetena eller deras enheter, kommun-
erna, tingsritterna och ldnsstyrelsen. Det har
inte ansetts nodvindigt att ta in ett stadgande
om saken i lagen.

4 §. Bitrddande utmdtningsman. Som utmét-
ningsmannens bitrdde och som forrdttnings-
man under hans tillsyn vid verkstilligheten
finns en bitrddande utmitningsman. Detta
motsvarar systemet 1 dag. Utsékningsirendena
behandlas av utmétningsmannen, men bitrad-
ande utmétningsmannen skoter de verkstillig-
hetsuppdrag som utmétningsmannen bestdm-
mer. P4 grund av det stora antalet utséknings-
drenden dr det just de bitridande utmitnings-
minnen som i regel Ar forrdttningsmin i
utsdkningsirendena. Utmétningsmannen leder
och oOvervakar utforandet av verkstéllighets-
uppdragen och skoter sjilv de uppgifter som
enligt lag skall skotas av honom personligen.
Bitrddande utmitningsmannens behorighet att
utfora verkstillighetsuppdrag 4r densamma
som utmitningsmannens, med de undantag
som ndmns i 5§ i detta kapitel. Om utmét-
ningsmannens overvakningsskyldighet och ritt
att Overfora ett drende till en annan tjinsteman
eller att sjélv ta sig an det stadgas i 1 kap. 7§.

Detta stadgande innebdr ocksd att utmét-
ningsmannen maste avgdra om utsOknings-
grunden &r verkstdllbar. Utmitningsmannen,
som har formansstillning inom den lokala
utsOkningsmyndigheten, 4r ansvarig for att
verkstdllighet inte inleds i ett 4drende dir
lagstadgade férutsittningar saknas. Utsdknings-
dtgarder far inte vidtas, om den handling som
lagts fram som grund for dtgdrden inte fyller de
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i lagen ndmnda rekvisiten for verkstéllbarhet.
Att uppdraget ges at den bitrddande utmit-
ningsmannen innebdr att utméitningsmannen i
princip har tagit ansvaret for att utsdknings-
grunden &r verkstéllbar.

I dag kommer sédrskilt ansokningarna om
utsdkning av skatter och boter in till exeku-
tionsverket gruppvis med hjdlp av automatisk
databehandling. D4 kan utmitningsmannen
inte i praktiken kontrollera utsdkningsgrunden
separat i varje drende, utan han méste definiera
sin stindpunkt till de enskilda fallen forst om
det gors en anméirkning om dem.

58. Utmdtningsmannens uteslutande behorig-
het. Grundregeln om hur behorigheten fordelas
mellan bitrddande utmétningsmannen och hans
forman, stadsfogden, linsmannen eller avdel-
ningschefen vid linsmansdistriktet ingér i dag i
1 kap. 4 § utsdkningslagen, enligt vilken utmit-
ningsmannen fir Overldta indrivningen av en
fodran eller nagot annat verkstillighetsuppdrag
4t bitridande utmitningsmannen att utfora. I
samma lagrum finns en forteckning over de
uppgifter som utmétningsmannen sjilv skall
utfora. Den lokala utsSkningsmyndighetens
uppgifter har dirmed i den nuvarande lagen i
forsta hand anfortrotts de bitrddande utmit-
ningsmidnnen under utmitningsminnens led-
ning och o&vervakning. Utmétningsmannen
skall dock sjilv avgdra svdra rittsfrigor som
uppkommer vid utmétningen.

Grundregeln om bitrddande utmétningsman-
nens behodrighet att utfora verkstillighetsupp-
drag foreslds nu ingd i 1 kap. 4§. For att gora
stadgandet tydligare stadgas i 5§ om de upp-
gifter dir endast utméitningsmannen sjilv &r
behorig.

I samband med reformen av dndringss6kan-
det vid utsckning méste férdelningen av befo-
genheter mellan Sverexekutor och utmétnings-
mannen respektive utmétningsmannen och bi-
tridande utmitningsmannen ses dver, eftersom
en del av Gverexekutors uppgifter overfors till
utmitningsmannen. Utmitningsmannen far
ocksé nya uppgifter som han inte kan 6verfora
pa bitrddande utmitningsmannen. Darfor més-
te forteckningen over uppgifter dar utméitnings-
mannen ensam ir behorig: kompletteras. Sam-
tidigt tas i forteckningen in- vissa stadganden
som fortydligar nuvarande praxis.

Som en ny 1 punkt intas bland uppgifterna i
vilka utmitningsmannen ensam &r behdrig
uppgiften att besluta om godkidnnande av
sikerhet som stélits med stod av 3 kap. 20§

utsSkningslagen. Enligt detta lagrum skall ut-
métningsmannen virdera en sikerhet som mot-
parten inte har godkint. Ocksd i dag 4r det i
praktiken utméitningsmannen som vérderar si-
kerheterna i sddana situationer. Det féreslagna
stadgandet bekriftar rddande praxis, vilket
med beaktande av uppgiftens art kan anses
vara motiverat,

Punkterna 2—S5 i lagférslaget motsvarar hu-
vudsakligen stadgandena i 1 kap. 4§ 1 mom. i
den nuvarande utsdkningslagen. Enligt 3 punk-
ten i det sistndmnda stadgandet har utmit-
ningsmannen ensam varit behérig att pa grund
av utmétning av fordran utfirda betalningsfor-
bud till ndgon som befinner sig inom en annan
utmétningsmans verksamhetsomrdde och att
utfiarda betalningsforbud pa grund av utmit-
ning av 16n. Dessa drenden har huvudsakligen
skotts med utmitningsmannens “stimpel”. N&-
got egentligt hinder for att lita bitrddade
utmétningsmannen utféra dessa uppgifter finns
inte. Om t.ex. en arbetsgivare inte iakttar ett
betalningsforbud utfirdat av bitrddande utmit-
ningsmannen i samband med utmétning av 1on,
skall utmitningsmannen sjilv i eget namn
kunna skicka ett brev med en anmérkning till
16neutbetalaren. Darmed behdver dessa uppgif-
ter inte tas med bland dem dir utmitnings-
mannen ensam 4r behorig, utan ocksd bitriad-
ande utmitningsmannen skall kunna utfora
uppgifterna pd forordnande av utmétnings-
mannen.

Helt ny ar den forslagna 6 punkten. Enligt
den nuvarande utsOkningslagen beslutar over-
exekutor om inriktande av utsékningen pd
borgensmannen med stdd av en borgensfoérbin-
delse som stilits i utsdkningsédrendet eller pd en
auktionskodpare som férsummat sin betalnings-
skyldighet enligt protokollet vid exekutiv auk-
tion (3 kap. 20 a§, 5 kap. 9, 11 och 45§).
Overexekutor beslutar ocksd om inriktande av
utsékningen pé en arbetsgivare som i syfte att
undvika utmitning av en arbetstagares 16n har
kommit Overens med arbetstagaren om att
arbetet skall utféras utan 16n eller mot en 16n
som uppenbart dr l4gre 4n den gingse (4 kap.
9 b§). Behorig att besluta om betalningsskyl-
dighet for borgensmannen, auktionsk&paren
eller arbetsgivaren blir enligt forslaget utmit-
ningsmannen. Samtidigt miste det stadgas att
utméitningsmannen inte fir dverféra ritten att
forordna om betalningsskyldighet pa den bitrd-
dande utmétningsmannen.

Nir den dom som skall verkstillas giller
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Overldtande av ett visst foremal eller en fastig-
het, vrakning eller fullgérande enligt 3 kap. 2§
1 mom. 2 eller 56 punkten, kan utmétnings-
mannen med stdd av 8 kap. 4 § utsdkningslagen
faststdlla utsokningskostnadernas belopp och
uppbédra dem av den forlorande parten utan
separat beslut. T.ex. faststéllandet av ett skiligt
ersdttningsbart belopp for kostnaderna for
fullgorade kan kriva sddan prdovning som
lampligen skots av utmétningsmannen. Darfor
bor utmétningsmannen sjilv betimma beloppet
av de verkstillighetskostnader som skall upp-
béras hos parterna i de fall som avses i 8 kap.
4 § utsokningsiagen.

Uppgiften att besluta om sdkringsdtgirder,
t.ex. beslag, har genom en dndring av 7 kap.
rattegingsbalken overforts frdn Gverexekutor
till allmidn domstol den 1 december 1993.
Samtidigt har det gjorts en dndring i 7 kap.
utsokningslagen, som giller verkstilligheten av
beslut om sdkringsitgirder. Utmé4tningsman-
nen kan dock undantagsvis i de fall som avses
17 kap. 11 a § utsdkningslagen bevilja sikrings-
atgirder enligt 7 kap. ridttegdngsbalken. Av
drendets karaktidr som en uppgift som primirt

hor till domstolen foljer att utmétningsmannen -

inte kan dverfora ritten att besluta om sik-
ringsdtgirder till bitrddande utméitningsman-
nen. Ett stadgande om saken ingdr som en 7
punkt i den foreslagna paragrafen.

De uppgifter som ndmns i 8 och 9 punkterna
ir jamforbara med utdvande av dOmande
makt. Uppgifterna har ocksd samband med
andra uppgifter som utmitningsmannen méste
utfora sjilv samt med hans stillning som
forman och dvervakare av bitrddande utmaét-
ningsmannens verksamhet. Darfor 4r det mo-
tiverat att utmétningsmannen sjdlv beslutar om
dem. Dédrmed skall utméitningsmannen beluta
om sjilvrittelse av sakfel med stod av 9 kap.
1§ 1—3 mom. och 10 kap. 10 §. Ett skriv- eller
riknefel i en expedition skall bitridande utmét-
ningsmannen dock kunna ritta sjilv med stdd
av 9 kap. 1 § 4 mom. Utmétningsmannen skall
sjalv avgora huruvida parten anvisas att viacka
talan vid tingsritten (verkstdllighetstvist) samt
besluta om avbrytande av verkstilligheten.
Eftersom utmitningsmannen inte i praktiken
kan ta stillning till alla invdndningar som
framstillts under utsékningsforfarandet, fore-
slds i 3 kap. 32 a § att bitrddande utméitnings-
mannen skall underrdtta utmétningsmannen
om en invindning som kan tinkas leda till
sjdlvrattelse eller anvisning till verkstillighets-
tvist.

Utmétningsmannen skall ocksd sjilv skota
uppgorelser mellan sédljare och koépare vid
avbetalningskop.

6§ Annan tjinsteman. 1 denna paragraf
stadgas om behorigheten for andra tjinstemin
understillda utméitningsmannen &n bitridande
utmitningsmannen att utféra verkstdllighets-
uppdrag. Ett motsvarande stadgande ingir i
dag i 1 kap. 2§ 3 mom. utsdkningslagen.
Utmitningsmannen kan dimed vid behov for-
ordna en annan tjinsteman som &dr understilid
honom att utfora ett enskilt verkstéllighetsupp-
drag. Ett sddant arrangemang kan behovas
sdrskilt 1 de mindre utsdkningsdistrikten t.ex.
om bitridande utmétningsmannen &r javig eller
om bitridande utmétningsmannen inte finns pé
plats vid dmbetsverket eller servicebyran. Ett
enskilt verkstillighetsuppdrag kan innebira
t.ex. verkstillande av utmitning eller utfirdan-
de av kvitto over indrivning. For tjénsteman-
nen giller dd i egenskap av den som utfor
verkstillighetsuppdraget vad som stadgas om
bitradande utmitningsman.

78§. Utmdtningsmannens évervakningsskyldig-
het. Behandlingen av utsOkningsidrenden hor
till utmétningsmannen, men han kan férordna
bitrddande utméitningsmannen eller nidgon an-
nan honom understilld tjinsteman att utféra
verkstillighetsuppdrag. P4 grund av det stora
antalet utsdokningsidrenden dr det i regel bitri-
dande utmitningsmannen som &r forrittnings-
man. Darfor stadgas i paragrafens 1 mom. att
utmétningsmannen skall dvervaka att de tjdns-
temén som 4r understdllda honom skoter sina
uppgifter pd behorigt sitt och iakttar de
foreskrifter de fatt. Till utmitningsmannens
uppgifter hor att leda, styra och Overvaka
verkstélligheten. Genom f6rordning utfirdas
nidrmare stadganden om hur arbetet skall ord-
nas och verkstilligheten Overvakas.

Enligt 2 mom. kan utméitningsmannen vid
behov dverfora ett drende till en annan tjins-
teman eller ata sig att skota det sjélv. Denna
utmétningsmannens forbehailsritt féljer av den
redan ovan beskrivna principen enligt vilken
utsdkningsirendena behandlas av utmitnings-
mannen, som i sin tur kan 6verlata utforandet
av ett verkstillighetsuppdrag pid bitradande
utmitningsmannen eller, pd det sitt som stad-
gas 1 6§ pi en annan underlydande tjinste-
man. Stadgandet innebdr ingen fordndring i
nuldget, men for tydlighetens skull skrivs for-
behéallsritten in i lagen.

88§. Jav for urmdmingsman. Paragrafens 1
mom. innehiller huvudsakligen samma stad-
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ganden om jiv som den nuvarande 1 kap. 9 §.
Spriket har moderniserats.

En ny grund for jiv har intagits i 1 mom. 3
punkten. Enligt den 4r utméitningsmannen ji-
vig om han har varit befullmiktigad av en part
i samma drende. Didrmed kan utméitningsman-
nen inte t.ex. i egenskap av borgendrens ombud
skota den rattsliga indrivningen av en skuld
och sjilv i samma &rende fungera som utsok-
ningsmyndighet. Stadgandet har ansetts nod-
vindigt darfor att ett sddant agerande kunde
ifrigasitta utmétningsmannens opartiskhet.

1 2 mom. stadgas om forfarandet i hindelse
av jav. Hiradsfogden skall anmala jav hos den
som forordnar en stdllfdretrddare fér honom.
Denne skall forordna en annan hiradsfogde i
hans stille. En bitridande utmatningsman skall
anmila jiv hos hiradsfogden, som skall for-
ordna en annan tjinsteman i hans stille eller
utfora atgirden sjilv. .

9 §. Utsokningsmyndighet i landskapet Aland.
Paragrafen hidnvisar vad betriffar landskapet
Aland till specialstadgandena om utsdknings-
myndigheterna dar. Om utsékningsmyndighe-
ten och om dess fSrvaltning i landskapet Aland
stadgas 1 lagen om landskapsfogdeimbetet i
landskapet Aland (898/79). 1 detta arrange-
mang foreslds inga #ndringar. Landskapet
Aland har ocksa i lokalférvaltningslagen stillts
utanfér hiradsindelningen. Utmétningsman i
Jandskapet Aland ir siledes fortfarande lands-
kapsfogden.

Utsokningsvdsendets forvaltning

10 §. Justitieministeriet. I 1 mom. stadgas om
utsdkningsvdsendets  centralfdrvaltningsmyn-
dighet, justitieministeriet. I dag ingdr ett mot-
svarande stadgande i 1 § lagen om utsdknings-
visendet, enligt vilket den hogsta ledningen och
tillsynen Over utsokningsvisendet ankommer
pa justitieministeriet. Enligt forslaget till 1
mom. skoter justitieministeriet den allménna
ledningen, styrningen och Overvakningen av
utsdkningsvisendet. Till  justitieministeriets
uppgifter hor didrmed bl.a. lagstiftningen och
annat utvecklande, ordnandet av utsékningsvi-
sendets forvaltning, resultatstyrning och bud-
getering, uppgiften att meddela anvisningar i de
fall d4 ministeriet kan meddela anvisningar i ett
drende, samt uppfoljning och forskning da det
giller utsokningen, utbildning av utsdknings-
personalen och §vervakning av utsdkningsvé-

sendet. Justitieministeriet avgdér ocksd de fall
da forvaltningsklagan har anforts mot utsok-
ningsmyndigheterna. Om en givandet av en del
av uppgifterna stadgas i forslaget till 12 §.

Enligt 2§ i den nuvarande lagen om utsodk-
ningsvisendet dr magistraten och linsstyrelsen
distriktsforvaltningsmyndigheter. Uppgifterna
for mellaninstansen minskar i och med att
dverexekutor indras och hans uppgifter over-
fors till tingsritten, utmitningsminnen eller
andra myndigheter. Aterstdende uppgifter ar
utsdkningens lednings-, Overvaknings- samt
andra administrativa uppgifter, t.ex. att inspek-
tera de lokala myndigheterna, att organisera
den regionala utbildningen, att bitrdda justitie-
ministeriet i dess uppgifter med att utveckla
forvaltningen, eventuella personalforvaltnings-
drenden och att behandla forvaltningsklago-
mal.

Enligt 2 mom. hor utsékningsmyndigheterna
och forvaltningen av utsokningsvisendet till
justitieministeriets forvaltningsomrdde. Detta
stadgande har tagits med for tydlighetens skull,
eftersom de lokala utsdkningsmyndigheterna i
dag delvis hor till justitieministeriets och delvis
till inrikesministeriets forvaltningsomride, pé
grund av systemet med linsméin. Utsdknings-
vésendet 4r som en statlig funktion lagskipning
och dess forvaltning &r justitieforvaltning. Jus-
titieforvaltningen hor redan enligt regeringsfor-
men, lagen om ministeriernas 1 statsridet antal
och allminna verksamhetsomrdde (78/22) och
reglementet for statsrddet (995/43) till justitie-
ministeriets forvaltningsomrade. Utsdkningsvi-
sendet har pa landet “ldnat” linsmannen, som
i egenskap av polisman hor till den férvaltning
som underlyder inrikesministeriet. D4 lansman-
nasystemet nu utvecklas i enlighet med lokal-
forvaltningslagen sd att linsmannens olika
myndighetsfunktioner avskiljs for tjdnsteméan i
huvudsyssla som skoéter en viss uppgiftsgrupp,

. lyder de myndigheter som skoter justitieforvalt-

ningen naturligt under justitieministeriet.

11§. Lokala utsékningsmyndigheter. Lokala
utsdkningsmyndigheter 4r i dag enligt 3 § lagen
om utsdkningsvdsendet stadsfogdedmbetet, i
Helsingfors stad dock exekutionsverket, och
linsmannen. Enligt 1 mom. i den nu féreslagna
paragrafen dr den lokala utsékningsmyndighe-
ten hidradsfogden, som verkar antingen vid
hiradets fristdende exekutionsverk eller vid
hiaradsimbetets exekutionsavdelning. Hirads-
dmbetet kan inte vara utsdkningsmyndighet,
eftersom utsdkningsmyndigheten av de orsaker
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som nidmns ovan vid 10§ madste hora till
justitieministeriets férvaltningsomrdde. For
landskapet Aland giller egna stadganden, si-
som ovan vid 9 § har férklarats.

Syftet med propositionen &r att av de orsa-
ker som forklarats i den allmdnna motiveringen
skapa ett utsdkningsvdsende som bygger pd
utsdkningsmin 1 huvudsyssla, specialiserade pd
utsdkningsdrenden. For att systemet skall bli
smidigt mdaste det dock vara mojligt att av
sdrskilda skil inrdtta hiradsfogdetjinster pa
deltid. Detta anges i 2 mom. Forhéallandena i
glesbygden samt i sma hidrad i Sodra- eller
Mellersta-Finland kan anses utgéra ett sarskilt
skdl ndr det dr svart att for utmitningsmannen
finna sd mycket arbete att han blir fullt
sysselsatt. Ett motsvarande arrangemang fore-
slds i propositionen om omorganisering av
dklagarmyndigheterna.

Enligt 6§ 2 mom. statstjinstemannalagen
(755/86) kan nir en tjinst inrdttas arbetstiden
begrinsas till en viss del av hela den arbets-
méngd som i allménhet hor till tjinsten. Det
foreslagna specialstadgandet om deltidstjinster
behovs darfor att det begrdnsar mojligheterna
att sammansld utmitningsminnens uppgifter
med nagon annan tjdnstemans uppgifter till de
specialla situationer som stadgas i lagen. Pri-
mért strdvar man att inrdtta hiradsfogdetjins-
ter 1 huvudsyssla, vilket gor det mojligt att
skota utsdkningens lagskipningsuppgift pa ett
sjdlvstindigt och oberoende sitt.

Det foreslagna 2 mom. innebdr att i de fall
dd hiaradsfogdetjansten av sirskilda skil inrit-
tas pd deltid, kan samma person skdta t.ex.
dklagarens och utmitningsmannens uppgifter.

Vid hiradets exekutionsverk eller hiradsdm-
betets exekutionsavdelning kan finnas flera
hiradsfogdar. I 3 mom. stadgas att som verkets
eller avdelningens chef fungerar den ledande
haradsfogden.

12 §. Ldnsstyrelsen. Som det har konstaterats
i samband med 10 och 11 §§, fungerar justitie-
ministeriet som central myndighet och hirads-
fogden som lokal myndighet under ministeriet.
I forslaget har det ansetts dndamalsenligt att
utsdkningens lednings-, 6vervaknings- och 6v-
riga administrativa uppgifter 1 utsékningens
forvaltningsforordning ges at linsstyrelserna.

Med stdd av denna paragraf kan lidnsstyrel-
sen inte &laggas lagskipningsuppgifter i sam-
band med utsdkningen. Att ge linsstyrelsen
lagskipningsuppgifter skulle std i strid med de
langt framskridna planerna pi att dra in

overexckutorsinstitutionen. Dédremot skoter
lansstyrelsen olika administrativa uppgifter 1
samband med utsékningsvisendet, t.ex. utbild-
ning och styrning, férordnanden om tjénstle-
digheter och vikariat samt inspektion av exe-
kutionsverken och hdradsdmbetenas exekution-
senheter. Det 4r inte uteslutet att ldnsstyrelsen
alaggs att avgora forvaltningsklagan som rik-
tats mot utsdkningsmyndigheterna eller att ge
utldtande om dem till justitieministeriet. Detta
har ocksd beaktats i 10 kap. 16§ i forslaget.

For att de administrativa uppgifterna inom
utsOkningen skall kunna aldggas linsstyrelsen
genom férordning méste det vid den finnas en
personal som &r tillrackligt insatt i utsdéknings-
vésendet.

13§. Utndmning och behorighetsvillkor. Mot-
svarande stadganden ingar i dag i lagen och
forordningen (158/85) om utsdkningsvisendet.
Enligt 1 mom. utndmns hiradsfogden av justi-
tieministeriet. Detsamma géller i dag for stads-
fogdarna.

Enligt 2 mom. ir behdrighetsvillkor for
hiradsfogdetjinsterna juris kandidatexamen
och god fortrogenhet med utsdkningsvisendet.
I dag har behorighetsvillkor for stadsfogdarna
och avdelningscheferna inom utsdkningsvisen-
det varit juris kandidatexamen samt erfarenhet
av utsdknings- och forvaltningsuppgifter. For
lansmannens del nimns i behorighetsvillkoren
ingenting om erfarenhet av utsdkning. Dirmed
ir behorighetsvillkoren i den foreslagna formen
stringare, sdrskilt dd det giller fortrogenhet
med utsOkning. Detta 4r befogat eftersom
utmétningsménnen i regel blir heltidsanstéllda
for dessa uppgifter, distrikten blir stérre och
antalet drenden vixer. I och med att lagstift-
ningen utvecklas kommer utmétningsméinnen
ocksd att fi nya uppgifter.

D4 det giller den dvriga personalen kommer
behorighetsvillkoren for tjdnsterna och utnim-
ningsforfarandet att faststillas i forordning.

14 §. Arbetsordning. Det foreslds att chefen
for hiaradens exekutionsverk eller hiradsimbe-
tets exekutionsavdelningen faststiller arbets-
ordningen. I dag ir det inom f6rvaltningen
praxis att verkets eller avdelningens chef har
ritt att faststilla arbetsordningen. Detta &r
ocksd motiverat med tanke pd resultatstyr-
ningen.

Kompletterande stadganden

15 §. Forrdttningsvittne, Enligt denna para-
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graf skall utmatningsmannen vid forréttningen
ha med sig ett ojdvigt vittne. En forrittning far
dock verkstillas utan vittne, om gédldendren dr
ndrvarande och ger sitt skriftliga samtycke till
att forrittningen sker utan vittne. Ett motsva-
rande stadgande om forrittningsvittnen ingar i
nuvarande 1 kap. 10§. I sak dr skillnaden i det
foreslagna stadgandet den att nu skall ocksd
utmétning av fast egendom liksom ocksd andra
utsdkningsdtgidrder 4n utmétning kunna verk-
stillas med gildendrens skriftliga samtycke
utan forrittningsvittne. Enligt den nuvarande
lagen ir ett sidant férfarande mojligt bara vid
utmitning av 16s egendom. Med gildenér avses
vid verkstillighet av annat #n penningford-
ringar svaranden, “den tappande”, vilket ir en
bendmning som anvinds pd mdnga stillen i
utsdokningslagen. Gildendren skall pd samma
sdtt som enligt nuvarande praxis kunna ge sitt
skriftliga samtycke genom att anteckna det i
utméitningsprotokollet. Reformen anses inte
alltfor mycket forsimra gildendrens ritts-
skydd, eftersom han alltid har ritt att fa ett
vittne till forrattningen.

16§. Dagbok. Paragrafen motsvarar i sak
den nuvarande 1 kap. 11 §. Utmitningsmannen
ir skyldig att fora dagbok eller register &ver
utsdkningsirendena och att dirur utfirda
skriftliga intyg p& det sitt som ndrmare stadgas
genom férordning. Dagboken &r ett sitt att
fora bok over utsdkningsirendena och Over
utférda dtgirder och andra hindelser. Dagbo-
ken eller registret fors i praktiken antingen pa
ADB eller i kartotekform.

17§. Ndrmare stadganden. Ndrmare stadgan-
den om utsékningsvdsendets forvaltning ut-
firdas genom f6rordning. Genom férordning
regleras darmed bl.a. den lokala utsdknings-
myndighetens interna ordning, forvaltning och
arbetsfordelning samt Ovriga tjénster 4n hi-
radsfogdetjinsten, behorighetsvillkoren for
dem och utndmningsférfarandet, liksom de
uppgifter som aldggs lansstyrelsen.

3 kap. Allminna stadganden om verkstillighet
av domar och utslag

12 §. 13 kap. 12§ 2 mom. utsdkningslagen
ar det fragan om sdkande av dndring i utsok-
ningsgrunden och avbrytande av verkstillighe-
ten i samband dirmed. Med st6d av det
nimnda lagrummet kan en hogre domstol med
anledning av dndringssdkande temporirt helt

eller till ndgon del forbjuda verkstilligheten av
en dom som inte vunnit laga kraft eller
forordna om dess avbrytande. Som viltkor for
ett sddant temporért forordnande kan stillas
att dndringssdkanden stiller sikerhet for betal-
ningen av de kostnader och skador som kan
drabba motparten. Enligt nuvarande 3 mom.
kan samtidigt férordnas att en redan verkstilld
utmétning skall dtergd. Verkstilligheten skall
alltid 4tergd om den utmétta egendomen ir av
sddan art att den forfars, sjunker i vérde eller
ger upphov till stora skotselkostnader, om inte
borgeniren pé forhand betalar kostnaderna for
vérden och stiller sikerhet for de kostnader
och den skada som kan komma att dsamkas
motparten.

Enligt forslaget skall i 9 kap. 14—18§§
utsdkningslagen ingd detaljerade stadganden
om avbrytande av verkstilligheten pa grund av
sjdlvrittelse, verkstiallighetstvist och utmit-
ningsbesvir. Dessa stadganden, med undantag
av 9 kap. 15§ 2 mom., skall med stéd av det
dndrade 3 kap. 12§ 2 mom. i tillimpliga delar
kunna iakttas vid beslut om avbrott av verk-
stdlligheten i samband med behandlingen av en
ansdkan om &dndring av utsdokningsgrunden.

9 kap. 15§ 2 mom. i forslaget motsvarar
nuvarande 3 kap. 12§ 3 mom. Lagrummet
passar bittre i samband med dndringssdkandet
i utsdkningsgrunden, men forblir i sak i kraft.
Eftersom borgendren inte dnnu har en dom
med laga kraft till grund for sin fordran &r det
motiverat att utmétning av t.ex. egendom som
forfars skall dtergd, om inie borgendren pa
forhand betalar kostnaderna for virden och
stiller sikerhet for eventuella kostnader och
skador. I samband med besvir mot utsdk-
ningsgrunden behovs for att verkstilligheten
skall dtergd inte heller sddana sirskilda skil
som ndmns i 9 kap. 15§ 2 mom.

De nidmnda stadgandena i 3 kap. 12§ 3
mom, overfors till paragrafens 2 mom., varvid
12§ 3 mom. kan upphévas.

I fraga om 9 kap. 14§ utsdkningslagen
innebdr hinvisningen bl.a. att i samband med
besvir mot utsokningsgrunden kan ett for-
ordnande om avbrott ges i hovritten pa en
parts yrkande eller pa hovrittens eget initiativ.
Det blir dock endast i sillsynta undantagsfall
som fullféljdsdomstolen pa eget initiativ for-
ordnar om avbrott. For detta krivs sdrskilda
skil, eftersom rdttegdngen om verkstéllighets-
grunden vanligen bygger pa parternas yrkand-
en och invdndningar. Forordnande om avbrott
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kan i hovritten ges av en ledamot. Ett siddant
forordnande kan ocksd ges temporirt utan att
motparten hors. Beslutet om avbrott fir inte
overklagas sérskilt.

Om innehéllet i beslutet om avbrott stadgas
i nuvarande 3 kap. 12 § 2 mom. Det nya 9 kap.
15§ 1 mom. ersdtter de tidigare stadgandena i
3 kap. 12§ 2 mom., och kompletterar dem
sdrskilt.da det giller auktion som inte forrittas
trots att den redan kungjorts.

Fullfsljdsdomstolens ritt att férordna om
avbrott av och forbud mot utsokning med stéd
av 3 kap. 12 § begrénsas till den tid besviren dr
anhidngiga. Med beaktande av den féreslagna 9
kap. 16 § kan det ocksd i samband med besvir
mot utsdkningsgrunden bestdmmas att beslutet
om avbrott dr i kraft till dess avgdrandet i
huvudsaken har vunnit laga kraft. Beslutet om
avbrott vinner inte laga kraft. Beslutet kan av
godtagbara sk&l &ndras medan saken be-
handlas.

Det foreslagna stadgandet i 9 kap. 17§ om
meddelande om forordnande om avbrott skall
iakttas ocksd did domstolen behandlar besvir
mot utsdkningsgrunden. Nir utmitningsman-
nen fir meddelande om forordnandet om
avbrott, skall han enligt 9 kap. 18§ 1 mom.
genast handla i enlighet med forordnandet.
Men om verkstélligheten av foérordnandet fér-
utsdtter att det stills sikerhet kan utmaitnings-
mannen avbryta verkstilligheten forst efter det
att sikerheten har stillts. Utmétningsmannen
kan vid behov frdga om sidkerhet kommer att
stillas. Utmétningsmannen far enligt 9 kap.
17 § i forslaget ocksd meddelande om avgdran-
det i en ans6kan om &ndring i utsékningsgrun-
den, om ett forordnande om avbrott tidigare
har meddelats i saken. Nir utmétningsmannen
har fatt meddelandet kan han fortsitta verk-
stédlligheten eller aterkalla den. Om #ndring
soks i domstolens avgorande i friga om utsok-
ningsgrunden skall utmidtningsmannen sdvitt
mojligt handla sd att fullfoljdsdomstolen hinner
avgora den begidran om avbrott som eventuellt
framstéllts i &ndringsansdkan innan verkstéllig-
heten fortsitts.

13 §. De nuvarande stadgandena om Aater-
vinning ersitts med de foreslagna 9 kap.
6—138, vilka giller verkstillighetstvist. Om
avbrytande av verkstilligheten pa grund av
verkstéllighetstvist stadgas 1 9 kap. 14—18 §§. 1
samband med revideringen av rittegdngsforfa-
randet i tvistemal har utsSkningslagens stad-
ganden om &tervinning i samband med lag-

sOkning och sikringsatgirder upphivts den 1
december 1993 (1055/91, 1066/91 och 1417/92).
Av denna anledning kan ur nuvarande 13§ 1
mom. upphivas hinvisningen till dtervinnings-
talan som vickts enligt utsokningslagen. Sam-
tidigt stadgas att den domstol vid vilken
itervinningstalan enligt 12 kap. rittegangs-
balken dr anhingig kan férbjuda eller avbryta
verkstilligheten med iakttagande i tillimpliga
delar av 9 kap. 14—18 §. D4 kan vid tingsrit-
ten en domare ge ett forordnande om avbrott
ocksd i kansliet. Domstolen skall ocksd under-
ritta utmitningsmannen om férordnandet om
avbrott.

20 a§. 13 kap. 20 a§ 2 mom. utsdknings-
lagen stadgas om anvédndning av pant eller
borgen i utsdkningsdrenden for betalning av
den fordran vars indrivning sdkerheten ir
avsedd att trygga. Enligt nuvarande lag forord-
nar Overexekutor pd sidrskild anstkan om
borgensmannens betalninsskyldighet. Omvand-
lingen av panter till pengar hor till utmétnings-
mannens befogenheter.

Enligt forslaget skall utmétningsmannen
ocksd besluta om borgensmannens betalnings-
skyldighet. Denna Overforing av beslutsritten
har samband med indragningen av &verexeku-
tor och de nya stadgandena om verkstillig-
hetstvist.

Av rattssidkerhetsskil foreslds 3 kap. 20 a § 2
mom. utsdkningslagen ocksi bli dndrad sé att
utméitningsmannen innan en pant realiseras
eller indrivning sker hos borgensmannen skall
uppmana den betalningsskyldige och pantiga-
ren eller borgensmannen att uppfylla sin betal-
ningsskyldighet. Borgensmannen skall beredas
tilifille att for utmétningsmannen ligga fram
sina egna anmdirkningar om sin betalningsskyl-
dighet.

Utmétningsmannen skall ge ett separat be-
slut om pantédgarens eller borgensmannens be-
talningsskyldighet. Sarskild utmétning ur pan-
ten behovs inte. Panten omvandlas till pengar
pa det sitt som stadgas om utmitt egendom
med iakttagande av procedurstadgandena for
respektive slag av egendom. Om borgensman-
nen bor pd annan ort skall utméitningsman pa
eget initiativ begira handrickning av utmit-
ningsmannen pé den orten for verkstillighet av
utmétningen hos borgensmannen.

Enligt gillande lag kan pantdgaren hos
overexekutor och vidare hos hovritten besvira
sig Over utmditningen av pantforemadlet. Bor-
gensmannen fir ¢verklaga dverexekutors beslut
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hos hovritten. Bidde pantigaren och borgens-
mannen fir med stdéd av nuvarande 3 kap. 20
a § 4 mom. utsdkningslagen vid allmén domstol
genom Aatervinningstalan yrka att medel som
indrivits hos dem skall aterbetalas, inom sex
ménader riknat frdn den utmitning som har
skett med stdd av pantsdttningen eller borgens-
férbindelsen.

Enligt lagforslaget kan gildendren eller na-
gon annan person som verkstilligheten drabbar
inom utsatt tid hos tingsréitten besvéra sig 6ver
utmitningen eller ndgon annan verkstillighets-
atgird. Diremot forsvinner den dtervinning
som avses i den nuvarande lagen som besvirs-
medel. Oklara civilrittsliga frdgor, som inte
kan utredas vid utsdokningsférfarandet, kan
med stdod av 9 kap. 6§ i forslaget separat
hénvisas till tingsritten for att avgoras som
tvistemdl. Utméitningsmannen ger en anvisning
om verkstillighetstvist, i vilken 4ndring inte far
sokas enligt 9 kap. 6§ 4 mom. Talan i en
verkstillighetstvist kan vickas ocksd utan an-
visning. 1 3 kap. 20 a § 4 mom. i lagforslaget
hianvisas darfor i stillet for till stadgandet om
dtervinning till stadgandena om verkstallig-
hetstvist 1 9 kap. Forhdllandet mellan verkstil-
lighetstvist och utsokningsbesvar foreslas bli
reglerat 1 9 kap. 13§.

I3 kap. 20a§ 1 och 3 mom. uts6kningslagen
foreslas inga dndringar.

21 §. For att det skall vara littare att hora
parterna inglr i rittegingsbalken stadganden
om att i tvistemdl och brottmal dr parterna
skyldiga att fér domstolen uppge en adress till
vilken meddelanden enkelt och utan drdjsmél
kan postas till dem. Domstolen skall ocksd
underrdttas om adressfordndringar som sker
under rittegdngen (5 kap. 2§ 2 mom. och 10§
2 mom., 25 kap. 15§ 1 mom. och 22§, 26 kap.
12 § samt 30 kap. 11§ 2 mom. och 24 § 2 mom.
rittegdngsbalken).

Ocksa for utsdokningsférfarandet behovs en
s.k. rittegdngsadress. I forfarandet i forsta
instans anvinds rittegdngsadressen for kontakt
med den som anstker om verkstillighet samt
med gildendren eller andra personer sedan de
horts t.ex. i samband med anstkan eller sjilv-
rittelse vid verkstilligheten, Dirtill kan rétte-
gangsadressen anvidndas vid sokande av dnd-
ring i utsdkningen. Stadgandet om skyldigheten
att uppge en adress foreslds bli inplacerat i 3
kap. som innehdller allmédnna stadganden om
verkstilligheten, i 21 § som 4 mom. En part

som inte vill uppge en rittegdngsadress kan
dock inte tvingas till det.

Den som har uppgett en rittegdngsadress
skall ocksd anméla adressfordndringar. Efter-
som personen sjidlv ansvarar foér att de adress-
uppgifter han limnat 4r korrekta och aktuella
anses en delgivning ha blivit korrekt verkstilld
om en handling har sénts till den adress parten
senast har uppgett. Réttegangsadressen kan
uppges muntligt. Om postadressen finns an-
tecknad pd den skriftliga ansdkan om utsok-
ning eller pd ndgon annan skrivelse som en part
eller en utomstdende har lamnat till utmit-
ningsmannen 1 ett utsGkningsirende, betraktas
denna anteckning som partens meddelande om
rittegingsadress.

Meddelandet om rittegingsadress giller for
ett enskilt drende. Ddrmed kan t.ex. ett med-
delande om rittegdngsadress som sdkanden
eller gildendren ldmnat i ett utsdkningsirende
inte automatiskt anses gilla i ett annat utsok-
ningsidrende.

Vilken praktisk betydelse rittegdngsadressen
far 4r beroende av stadgandena om delgivning.
Delgivningen blir littare sirskilt dd kallelser,
uppmaningar och meddelanden kan sdndas till
parten som vanligt brev till den adress han
uppgett. Enligt 3 kap. 27 § 1 mom. utsdknings-
lagen delges meddelanden och andra tillkdnna-
givanden i utsékningsidrenden vederborande pi
det sdtt som i lagen om delgivning i forvalt-
ningsdrenden (232/66) stadgas om enskild del-
givning, om inte annat ir stadgat eller for-
ordnat for nagot sdrskilt fall. Detta dr huvud-
regeln, men 1 utsdkningslagen finns ocksé
sarskilda bestimmelser om delgivning, t.ex. da
det giller utmétning i 3 kap. 27 § 2 mom. och
déd det giller utmatning av 16n i 4 kap. 18 e§.
I forslaget ingdr ocksd stadganden om del-
givning vid sjilvrittelse och verkstillighetstvist
(9 kap. 3 och 7 §§ samt 10 kap. 10 §). Forslagets
stadgande om rittegdngsadress innebdr att
delgivningar kan siindas som vanliga tjinste-
brev i de fall di parten har uppgett en
rdttegingsadress for utmitningsmannen. Om
detta stadgas i det nya 3 kap. 27§ 3 mom.

Vid tingsritten iakttas ddremot stadgandena
om delgivning i lagen om ansdkningsdrenden
och rittegdngsbalken, med stéd av 10 kap. 13§
I mom. i forslaget. Det nya stadgandet om
rattegdngsadress giller dock ocksd vid den
domstol som behandlar utsdkningsbesvéren.
Domstolens delgivningar och meddelanden kan
sdndas till den adress som parten har uppgett
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for utmétningsmannen, som vanligt tjdnste-
brev. Utmétningsmannen 4r enligt 10 kap. 9§ 2
mom. skyldig att till sitt utlitande med and-
ledning av utsdkningsbesviar foga en forteck-
ning dver parterna och deras postadresser. I
meddelandet skall utmitningsmannen goéra
skillnad mellan rittegingsadresserna och sa-
dana adresser som han annars kinner till, men
i friga om vilka normal delgivning skall iakt-
tas. Om ndgon anmiler en adressforandring till
utméitningsmannen skall denne genast meddela
den domstol som behandlar dndringsansdkan
om saken. Ocksd hovritten och hogsta dom-
stolen har enligt 26 kap. 12§ och 30 kap. 24§
rittegdngsbalken en mojlighet att sidnda del-
givningar pd motsvarande sitt.

En forutsdttning for att stadgandet om rit-
tegdngsadress skall kunna tas i bruk ir att
parterna samtidigt som de ombeds uppge sina
adresser informeras om adressuppgifternas be-
tydelse och om att delgivningar kan sindas
som vanliga brev. D4 forstar parterna att ge
akt pd sin post och att anmila adressforind-
ringar. Den som gjort en skriftlig ansdkan om
utsokning och som pa ansékan har antecknat
sin adress, kan dock enligt stadgandet anses
vara medveten om betydelsen av de adressupp-
gifter han limnat. Trots att detta ockséd giller
andra som i ett utsdokningsirende sjilva skrift-
ligen har uppgett sin adress, hor det till god
uts6kningssed att de blir pdminda om rétte-
géngsadressens betydelse.

Vid behov, tex. om det finns risk for att
mottagaren bestrider att han fatt ett meddelan-
de, kan man dock alltid ocksd anvinda bevislig
delgivning. Om en part som som uppgett en
rittegidngsadress underlater att anmila en ny
adress, fir en delgivning verkstillas sd att den
sinds till den senast uppgivna adressen. Men
om man trots underldtelsen kénner till den nya
adressen skall delgivningen ske till den nya
adressen med iakttagande av det normala
delgivningssittet.

Ett vanligt tjanstebrev till rittegdngsadressen
kan ocksd anvidndas for meddelande om sa-
dana beslut av utmétningsmannen i vilka dnd-
ring far soékas inom utsatt tid. Ocksd en
anvisning om vickande av talan i verkstillig-
hetstvist kan delges genom ett vanligt brev, i de
fall did en rittegingsadress har uppgetts. Vid
storningar i postgdngen kan den som uppgett
en rittegdngsadress fa tiden fér anforande av
besvir eller vickande av talan aterstilld. Fra-
gan om ndr tiden for védckande av talan i

verkstillighetstvist kan 4aterstédllas diskuteras
nirmare i samband med 9 kap. 10§.

En verkstdllighetstvist anhingiggors vid
tingsritten i den ordning som giller for be-
handling av tvistemal. Vid behandlingen iakttas
rittegangsbalkens stadganden om rittegings-
adress och delgivning.

27 §. Till denna paragraf foreslds bli fogat
ett nytt 3 mom., med en hinvisning till 3 kap.
21 § 4 mom., vilket gdller rittegdngsadress. Nar
en part for utmitningsmannen har uppgett en
rittegingsadress, medveten om adressuppgif-
ternas betydelse och om sin skyldighet att se till
att uppgifterna dr aktuella, kan delgivningar
alltid sindas till parten med posten som vanligt
brev, oberoende av vad som annars stadgas om
delgivning i utsokningslagen.

Paragrafen innehdller ocksd fortydligande
stadganden om nir en part skall anses ha fatt
del av en handling och om att postningsdagen
skall antecknas pd handlingen. Motsvarande
stadganden ingdr i 22§ 1| mom. och 29§ 2
mom. Jagen om delgivning 1 foérvaltningséren-
den.

32 §. Till 1 mom. foreslas bli fogat ett
omnimnande av parternas ritt att fa ett utdrag
ur eller en kopia av forrittningsprotokollet,
men ocksd av utmitningsmannens beslut, som
parten kan Overklaga. Det kan hir vara frigan
om t.ex. ett separat sjdlvrittelsebeslut enligt 9
kap. 2§ 2 mom. i forslaget.

Paragrafens nuvarande 2 och 3 mom. sam-
manslds till ett nytt 2 mom. for att lagrummet
skall bli tydligare. I sak 4ndras momenten inte.

Om utmitningsmannen med anledning av en
invindning eller annars anser att en atgird kan
krinka en utomstdendes ritt, skall meddelande
om utmitningen eller ett utdrag ur eller en
kopia av protokollet eller beslutet enligt ovan-
stdende genast efter fOrrittningen sidndas till
denna utomstdende. Ett stadgande om saken
har intagits i ett nytt 3 mom. Dirmed vinner
forrittningen laga kraft ocksd mot den utom-
stiende, om han inte inom den tid som anges i
10 kap. 4§ i forslaget anfor besvdr. En utom-
stdende skall dirfor alltid genast uppmanas att
uppge en rittegngsadress, om han framstiller
invindningar eller yrkanden i ett uts6knings-
drende.

14 mom. foretas de dndringar som foranleds
av 1 kap. 15§ i forslaget, enligt vilken inte bara
utmitning av 18s egendom utan ocksd utmit-
ning av fast egendom och andra utmétnings-
forrittningar kan utforas utan vittne, om gil-
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dendren #4r nirvarande vid forrittningen och
ger sitt skriftliga samtycke till det.

1 paragrafens nya 5 mom. intas en hinvis-
ning till besvirsanvisning som skall fogas till
utdrag ur och kopior av protokoll samt tili
beshut och utmitningsanmélan. Enligt 10 kap.
11§ i forslaget skall en skriftlig besvirsanvis-
ning alitid fogas till dessa handlingar. Utmit-
ningsmannen skall vid foérrittningen muntligen
meddela de ndrvarande om ritten att sbka
dndring och om vad som skall iakttas i friga
om besvir.

32 a§. 1 den nuvarande utsékningslagen
finns inget stadgande om invdndningar som
framstills vid utsokningsforfarandet, med un-
dantag av 4 kap. 10 § som géller utomstdendes
dganderdtt. Framfor allt frigan om status for
gildendrens invidndningar har forblivit oklar
(betriffande gildendrens péstdenden se bla.
Risto Koulu, Ulosotto menettelynd. Helsing-
fors 1988 s. 221 ff.). Eftersom forslaget innebdr
en utvidgad mojlighet till mellanréttegang,
maste det finnas reglerat vilken betydelse en
invindning som framstéllts 1 ett utsdkningsi-
rende skall tillmétas. Saken foreslas bli reglerad
ien ny 32 a§, som samtidigt kompletterar 32 §.
Den sistndmnda paragrafen forutsitter att par-
ternas inviandningar och yrkanden antecknas i
utmétningsmannens protokoll.

Den foreslagna 32 a§ giller invindningar
eller yrkanden som framstéllts av vem som
helst under utsdkningsférfarandet. Stadgandet
dr ett uttryck for utsOkningens s.k. attrak-
tionsprincip, vilken innebidr att invidndningar
eller yrkanden som framstillts vid utsdkningen
skall avgoras i samband med utsdkningen. Ett
undantag frdn denna princip utgér mellanrit-
tegdngarna enligt det foreslagna 9 kap. (verk-
stillighetstvist).

Om en inviandning eller ett yrkande uppen-
bart saknar grund behdver ndgot separat mo-
tiverat beslut inte ges om avgbrandet, utan
utméitningsmannens stdllningstagande anteck-
nas kortfattat i protokollet. Om ndgon t.ex. i
berusat tillstdnd per telefon kommer med helt
grundidsa pastdenden, behdver dessa inte ens
antecknas i protokollet. Men om en invidndning
eller ett yrkande inte uppenbart saknar grund,
skall utmétningsmannen med stod av 1 mom.
fatta ett motiverat beslut om sitt avgorande i
saken. Av beslutet skall di framga resultatet av
utmétningsmannens avgdrande och motivering-
en till det. Det skall framgd om invindningen
eller yrkandet har ndgon inverkan pd den

fortsatta verkstilligheten och pa den redan
utforda verkstilligheten. Av motiveringen skall
framgd pa vilka omstindigheter och juridiska
slutledningar avgodrandet bygger. Eftersom ut-
sokningsforfarandet &r summariskt behover
motiveringen till beslutet dock inte vara lika
ingdende som motiveringen till domstolens
beslut i ett tvistemal.

Att invindningen eller yrkandet avgodrs més-
te ocksd vara en forutsittning for att forritt-
ningen skall kunna verkstillas eller férfarandet
fortsidtta. Om verkstilligheten inte forutsétter
ett avgdrande i friga om invdndningen eller
yrkandet, behover ett beslut inte fattas.

Utmitningsmannen kan anteckna beslutet
med motivering i protokollet dver utsdknings-
drendet eller skriva ut det som en separat
handling. Beslutet har bindande verkan bara i
det utsokningsirende dir det givits. Samma
invindning eller yrkande kan senare fram-
stdllas i ett nytt utsdkningsarende, och utmét-
ningsmannen maste dd avgoéra saken pd basis
av utredning. Utmitningsmannen kan ocksa
utan att vara bunden av beslutet med stdd av
9 kap. 1§ 1 lagforslaget ritta en tidigare
felaktig verkstéllighetsatgird eller ett tidigare
felaktigt beslut i samma #rende.

For tydlighets skull stadgas i slutet av
momentet att ett sddant beslut inte fir Gver-
klagas sarskilt. For besvirsritt krivs att utmét-
ningsmannen trots invindningen har utfért en
verkstillighetsdtgird eller fattat ett sidant an-
nat beslut som kan Overklagas. Besvirsanvis-
ning behdver inte ges for ett avgdrande som
bara giller en invindning eller ett yrkande.
Dirmed forlorar parten inte heller med anled-
ning av det avgorande som inte kan 6verklagas
sin ratt att dberopa invindningen eller yrkan-
det, om han soker dndring i en senare Over-
klagbar verkstillighetsdtgird.

Enligt 2 mom. skall den som framstillt en
invindning eller ett yrkande i férsta hand
bevisa sitt yrkande. Han skall ligga fram de
handlingar och 6vriga bevis som han onskar
aberopa som grund for sitt yrkande. Utmadt-
ningsmannen skall pa tjinstens vidgnar utreda
saken bara om det limpligen kan goras vid
utsdkningen. Han kan vid behov vara i kontakt
med motparten och frdga om hans &sikt 1
saken. Egentligt utredningsarbete skall utmét-
ningsmannen dock borja med bara i undan-
tagsfall, t.ex. om information som péverkar
saken finns tillginglig i utméitningsmannens
arkiv eller i ett offentligt register. Eftersom
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utsokningslagen giller ett summariskt forfaran-
de finns dir t.ex. inga anvisningar om forfa-
rande for att héra vittnen. Om annan bevisning
dr handlingar behdvs for att utreda saken, kan
utmétningsmannen med stdd av 3 mom. ge en
anvisning om vickande av talan i verkstillig-
hetstvist.

I 3 mom. ingdr ett stadgande med hédnvisning
till sjdlvrittelse och verkstillighetstvist. Om en
invindning eller ett yrkande enligt 1 mom.
leder till att en utférd verkstillighetsatgird
konstateras vara uppenbart felaktig, kan den
rdttas med stdd av den forslagna 9 kap. 1 § som
giller sjalvrittelse. Om ddremot ett utsdéknings-
drende péd det sitt som avses i 9 kap. 6§ har
blivit oklart pd grund av en invindning eller ett
yrkande, kan utmitningsmannen anvisa parten
att vicka talan i verkstillighetstvist i enlighet
med 9 kap. 6§.

Enligt 4 mom. skalil bitridande utméitnings-
mannen underritta utmitningsmannen om en
invéindning eller ett yrkande enligt 3 mom.,
eftersom han inte har befogehet att gora en
sjdlvrattelse av ett sakfel eller att ge en anvis-
ning till verkstidllighetstvist. Bitridande utmit-
ningsmannen kan sjilv ldmna en klart grundiss
invindning obeaktad eller férkasta den samt
godkinna en motiverad invdndning, dock inte
om det leder till sjdlvrittelse. Dértill behovs ett
stadgande om att bitrdidande utméitningsman-
nen trots en invdndning kan fortsitta verk-
stalligheten och utféra en utméitning eller na-
gon annan Aatgird som tryggar den fortsatta
verkstélligheten. Om utmétningsmannen beslu-
tar att gbra en sjdlvrittelse eller ger en anvis-
ning om vickande av talan i verkstillighets-
tvist, kan han samtidigt fatta beslut som giller
dterkallande och avbrytande samt fortsittande
av verkstilligheten.

4 kap. Om utmiéitning

9 b§. Utsokningslagens stadganden om
verkstéllighet som inriktas pd arbetslonen revi-
derades ar 1973. Till 4 kap. fogadesen 9 b § om
uppskattning av lonebeloppet i de fall d& en
arbetsgivare har en underhallsskyldig anstilid i
sitt foretag utan 16n eller mot en erséttning som
ar uppenbart mindre dn den skiliga 16n som i
allmédnhet betalas for siddant arbete. For att
hjdlpa gildendren att undgd sina skyldigheter
ger arbetsgivaren den anstélida ett vederlag for
arbetet i ndgon form som inte framgir av

16nekontot i bokféringen. 1 ett sidant fall ar
det frigan om kringgdende av utsokning av
16n.

Enligt 4 kap. 9 b§ 1 mom. i den nuvarande
utsdkningslagen kan 6verexekutor pd anhdllan
av den till underhallsbidrag beréttigade eller av
myndighet som for dennes talan, avgdra vilket
belopp som skall anses sdsom skilig 1on for
gildendren. Om arbetsgivaren inte goér en
innehdllning pd i6nen i enlighet med detta kan
det icke innehillna beloppet mitas ut hos
arbetsgivaren pa samma sitt som i andra fall
av brott mot betalningsférbud i enlighet med 4
kap. 18 d § utsokningslagen.

I praktiken har 4 kap. 9 b§ 1 mom. sillan
tillimpats, dven om mojligheten till ett sddant
forfarande torde ha haft en viss preventiv
verkan. Stadgandets effekt har minskats av att
forfarandet har krivt borgenirens initiativ och
en ansokan till 6verexekutor. Borgendren har
kanske inte kint till stadgandets innehdll och
forutsittningarna for detta forfarande, dven
om utmitningsmannen kiant till dem. Under-
hallsborgendrerna har kanske inte haft de
resurser som behovts for att sédtta i gdng och
fortsdtta forfarandet, eftersom overexekutor i
oklara fall med st6d av 4 kap. 9 b § 2 mom. och
9 ¢§ 1 mom. har anvisat borgenidren att vicka
talan i domstol.

Overexekutors eller domstolens beslut om
Ionebeloppet och det betalningsférbud utmét-
ningsmannen har meddelat arbetsgivaren ir i
kraft till dess arbetsgivaren for utmétningsman-
nen gor troligt att forutsittningar for indriv-
ning med stdd av beslutet inte lingre foreligger.
Utmitningsmannen kan antingen fortsitta in-
drivningen i enlighet med &verexekutors beslut
eller, om forutsdttningarna har upphort, helt
sluta med indrivningen. Det har ansetts vara en
tolkningsfriga om utméitningsmannen i dag pa
annat sitt kan beakta férdndringar i omstin-
digheterna, genom att t.ex. sinka det belopp
som enligt beslutet skall mitas ut eller genom
att avbryta indrivningen temporirt. Om utmét-
ningsmannen har slutat med indrivningen pé
grund av att forutsittningar saknas, mdste
borgendren om forutsittningar for indrivning
pd nytt uppkomer inleda en ny dverexekutors-
eller domstolsprocess.

De underhéllsskyldiga har ofta ocksd andra
skulder, men de medel som kommit i utmit-
ningsmannens besittning pd grund av det har
aktuella stadgandet kan inte anvidndas for att
betala dem. Det forekommer dock liknande
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arrangemang for att undgd borgenidrerna ocksd
i andra gidldforhdllanden 4n i samband med
underhallsbidrag. I utsdkningspraxis har det
diarfor ansetts vara ett missforhdllande att
stadgandet bara kan tillimpas pd underhalls-
bidrag.

Av dessa orsaker foreslds tillimpningsomra-
det for 4 kap. 9 b§ 1 mom. utsdkningslagen bli
utvidgat att gilla uts6kning av alla slag av
fordringar. Samtidigt gérs i lagrummet de
andringar som reformen av dndringssdkandet
foranleder.

Enligt forslaget 6verfors uppgiften att bedo-
ma och faststdlla beloppet av den 16n som skall
ldggas till grund for utméitningen fran dverexe-
kutor till utmitningsmannen. Denne har béttre
information om géldendrens férmoégenhetssi-
tuation och levnadsférhallanden 4n dverexeku-
tor. Utmitningsmannen mdste ocksd i dag
enligt 4 kap. 6 b§ bedoma virdet av de
naturaforméiner som ingdr i 16énen och han
kinner till 16nenivan pa orten. Overforingen av
uppgiften till utmétningsmannen har ocksd
samband med det nimnda malet att inom en
ndra framtid dra in 6verexekutorerna.

For att stadgandet skall kunna tillimpas pé
gildendrens arbetsgivare méste det uppenbara
syftet med arrangemanget mellan gildendren
och arbetsgivaren vara att undvika verkstallig-
het. Uts6kningen kan inte inriktas pa arbets-
givaren, om Ionen ir liten darfor att arbetsta-
garen har déliga yrkeskunskaper, att arbets-
mingden &r liten, att arbetsgivarens ekonomis-
ka situation dr dalig eller att den paverkas av
andra faktorer som inte har samband med
verkstélligheten. Lonen mdste ocksd vara
uppenbart ligre dn vanligt. Om den bara ar
litet ldgre 4n den allmint betalade 16nen kan
stadgandet inte tillimpas. En sddan skillnad
saknar ocksd visentlig betydelse for borgeni-
ren.

Stadgandet 4r inte tilldmpligt i en situation
dir nagon forséker undvika utsékning genom
att ta ut en del av 16nen som naturaférméner,
om l6nen beriknad pd detta sitt inte dr
uppenbart mindre dn vanligt. Naturaférméner-
na beaktas da lonebeloppet rdknas ut pd det
sdtt som stadgas i 4 kap. 6 b§. Problemet
kvarstdr i en situation di knappast ndgon
penninglon alls betalas ut. Avsikten dr att detta
problem skall tas upp pa nytt i samband med
de senare delreformerna.

Stadgandet kan tiliimpas bara om full be-
talning inte kan erhdllas ur géldendrens dvriga

tillgdngar eller inkomster. Forfarandet 4r dér-
med sekundéirt. Enligt forslaget kan dtgirder
for att uppskatta 16nebeloppet vidtas pa tjans-
tens vignar, utan sirskild anhdllan av borge-
néren.

Indrivningen far inte fortgd lingre 4n de
grunder som ir forutsittning for tillimpningen
av stadgandet foreligger. Om géldendrens 16n
hojs eller han overgdr till arbete med ligre 16n
eller om hans arbetsinsats minskar, skall betal-
ningsforbudet till arbetsgivaren terkallas eller
dndras for att motsvara de nya foérhédllandena.
Samma forfarande skall iakttas om man hos
gildendren hittar tillrickligt med andra utmét-
ningsbara tillgdngar. Om arbetsférhéllandet
avslutas upphor naturligtvis betalningsforbu-
det. Men om arbetsforhdllandet omedelbart
fortsitter och det kan anses att det 4r frégan
om ett forsok att undgd utmétning, kan betal-
ningsforbudet hillas i kraft utan avbrott.

Bestimmanderitten 1 det foretag som vidtar
dylika arrangemang med en anstdlld innehas
vanligen av en familjemedlem eller annan nér-
stdende person till gdldenidren. Men om sddana
arrangemang uppticks i ett féretag som ags
eller innehas av en frimmande person, kan
utsdkningen ocksi med anledning av dem
inriktas pd arbetsgivaren. P4 ett foretag som
dgs av gildendren sjilv tillimpas stadgandet
inte, pd grund av tolkningssvirigheterna i
samband med géldendrens stillning.

Ett tecken pd att forutsdttningar for tillamp-
ning av stadgandet kan foreligga kunde. vara
att gildendrens levnadsstandard 4r uppenbart
hogre 4n vad som dr méjligt med den 16n han
uppgivit. En 16n som &r klart ldgre 4n l6nen
enligt kollektivavtalet kan ocksd vara ett bevis
péd avsikt att undvika utmitning. Stadgandet
méste tillimpas med hinsyn till situationen
som helhet. Utmitningsmannen maste tillrack-
ligt noggrannt motivera det beslut som ligger
till grund for betalningsforbudet.

Om arbetsgivaren inte iakttar betalningsfor-
budet kan det belopp som det bestimts att
skall redovisas till utmitningsmannen direkt
med stod av beslutet om uppskattning av 1énen
och betalningsférbudet for arbetsgivaren till
foljd av det mitas ut av arbetsgivarens egen-
dom péd det sdtt som stadgas i 4 kap. 18 d§
utsékningslagen.

For att 16nen skall kunna faststillas till ett
annat belopp 4n vad som upptagits i arbetsgi-
varens bokféring méaste gildeniren, arbetsgiva-
ren och vid behov ocksd borgenidren horas



52 1994 rd — RP 23

forst. Det dr desto viktigare att borgeniren
hors, ju oklarare saken dr. Ocksd borgeniren
kan ha anledning att soka dndring i utmét-
ningsmannens beslut eller att vicka talan i
verkstéllighetstvist 1 tingsrdtten. Parterna kan
horas muntligt i utmitningsmannens kansli
eller beredas tillfille att ge ett skriftligt svar.
Sedan utmétningsmannen hort dessa personer
skall han ge ett motiverat skriftligt beslut i
saken. I beslutet konstateras skillnaden mellan
den betalade I6nen och en skilig arbetsion
enligt 16nenivan pad orten samt storleken av den
andel som pa basis av den sistnimnda arbets-
l16nen skall redovisas till borgendren.

Utmétningsmannen skall delge arbetsgivaren
utslaget och ett betalningsforbud samt &ldgga
honom att redovisa det i utslaget nimnda
beloppet till utmétningsmannen vid bestimda
tidpunkter. Utméitningsmannens beslut giller
frin och med den tidpunkt di det delgivits
l6neutbetalaren.

Om utslaget delges arbetsgivaren per post 4r
de bidst om handlingarna skickas som rekom-
menderat brev eller mot mottagningsbevis. Da
ar det obestridligt att atgdrder enligt 4 kap. 18
d § utsdkningslagen kan vidtas mot arbetsgiva-
ren genast om han underliter att gbra en
innehdllning pé Ionen.

I forfarandet enligt detta lagrum iakttas och
pa dess rittsverkan tillimpas 1 dvrigt gillande
stadganden om utmétning av 16n.

Som paragrafens 2 mom. intas ett stadgande
som ersdtter det nuvarande momentet och
géller mojligheten att fora fragan om arbetsgi-
varens betalningsskyldighet till tingsrdtten for
att avgdras som en verkstéllighetstvist. Stad-
gandet ersétter samtidigt 4 kap. 9 c§.

1 det nuvarande 4 kap. 9 b§ 2 mom.
utsOkningslagen ingdr ett férbud mot sékande
av dndring i Overexekutors utslag enligt samma
paragraf. Eftersom utmitningsmannen enligt 4
kap. 9 b§ 1 mom. i lagforslaget skall besluta
om saken, dr det motiverat att #dndring i
beslutet kan sdkas genom besvir hos tingsrit-
ten. Besvirsforbuden mot tingsrittens beslut
och de fragor som giller besvirstillstind i
hovritten &r bist 1dmpade att bli behandlade i
samband med reformen av hovrittsférfarandet.

Gildendrens ritt att soka dndring avgérs pa
basis av 10 kap. 1§ 1 mom. i lagférsiaget,
enligt vilket den vars ritt padverkas av utmit-
ningsmannens beslut har ritt att ¢verklaga
beslutet. Utmétningsmannens beslut om vilket
som &dr det skiliga lonebelopp for gildeniren

av vilket utmétningen skall verkstillas, 4r en
skyldighet som direkt berdr en utomstdende,
dvs. arbetsgivaren. Beslutet pdverkar inte av-
talet mellan géldendren och arbetsgivaren, utan
medfor for arbetsgivaren en viss betalningsskyl-
dighet trots avtalet. Ddrmed verkar det som
om gildendren inte hade ndgot direkt sjélvstin-
digt intresse av att sdka &dndring. Aven om
avgorandet dr en tolkningsfrdga och gildenir-
en 1 vissa undantagsfall kan ha ett verkligt
intresse att sdka 4dndring, har gildeniren dock
i regel inte ritt att sdka 4ndring i utmétnings-
mannens beslut om faststdllande av 16nebelop-
pet. Gildendren kan inte heller enligt 9 kap. 8 §
f& en anvinsing om vickande av talan i
verkstillighetstvist.

9 ¢$. 11 och 2 mom. stadgas om borgeni-
rens ritt att vid domstol fora talan for att
forpliktiga arbetsgivaren till ansvar enligt 9 b §
samt om arbetsgivarens ritt att soka &ter-
vinning med anledning av en betalningsskyldig-
het som 4lagts honom. En hinvisning till
stadgandena om verkstallighetstvist foreslds bli
intagen i 9 b§ 2 mom., vilken di ersitter 9 ¢ §
till dessa delar.

I nuvarande 4 kap. 9 ¢ § 2 mom. utsdoknings-
lagen ingadr ocksd ett stadgande enligt vilket
domstolen sedan den befriat arbetsgivaren fran
betalningsskyldighet med anledning av &tervin-
ningstalan skall prova om arbetsgivaren bodr
aterfA vad han redan erlagt eller nigon del
ddrav. Eftersom utmitningsmannens beslut
kan overklagas och eftersom saken pd anvis-
ning av utmétningsmannen eller utan anvisning
genast kan foras till tingsritten som en verk-
stdllighetstvist och verkstilligheten avbrytas,
behovs detta specialstadgande inte lingre. Sa
ocksd dirfor att de influtna medlen enligt 9
kap. 12§ 2 mom. i lagf6rslaget bara far lyftas
mot sikerhet till dess domen i en verkstillig-
hetstvist har vunnit laga kraft.

19 c§ 3 mom. stadgas i samband med
borgenirens faststillelsetalan och arbetsgiva-
rens itervinningstalan att underrittens utslag
skall linda till efterrdttelse d4ven om &ndring
sokts. Dessa former av talan foreslas bli ersatta
av talan i verkstillighetstvist. I 9 kap. 12§ 1
mom. i lagfdrsiaget stadgas i fraiga om verk-
stillighetstvist att utmétningsmannen skall l4g-
ga avgorandet i tvisten till grund for verk-
stdlligheten och fortsdtta verkstilligheten eller
aterkalla den. For fortsatt verkstillighet krivs
i regel inte att domstolens beslut har vunnit
laga kraft, men de influtna medlen kan med
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stod av ett beslut som inte vunnit laga kraft
utbetalas endast mot sdkerhet. Ocksd besvir
som giller utsdkningsgrunden foranleder enligt
6 kap. 1§ 2 mom. utsdkningslagen att medien
kan redovisas bara mot sékerhet.

Vid beredningen av lagforslaget har man inte
heller funnit det motiverat att 4ndring inte skall
fa sokas i hovrittens dom i en verkstillighets-
tvist som géller faststdllande av 16nens belopp
enligt 4 kap. 9 b§ utsdkningslagen. Det 4r
frigan om ett undantagsstadgande som giller
en viss typ av verkstillighetstvist och som inte
behovs eftersom det finns en mojlighet att
verkstdlla domen dven om den inte vunnit laga
kraft. Darfor kan forbudet mot sokande av
dndring i nuvarande 4 kap. 9 c¢§ 3 mom.
upphévas.

Med beaktande av de ovan nimnda omstin-
digheterna kan 4 kap. 9 c§ utsdkningsiagen
upphévas i sin helhet.

10 §. Enligt 4 kap. 9§ 1 mom. utsdknings-
lagen far hos gdldendren inte utmitas nigon-
ting som konstateras tillhdra ndgon annan.
Utmitning far inte heller ske till férfing for
nagon annan som har ritt till ett féremdl som
gildendren dger. Detta innebdr att om det ldggs
fram en tillforlitlig utredning om att ett féremal
som péirdffats i gildendrens bostad eller an-
nars i hans besittning 4gs av en utomstiende,
far detta foremél inte métas ut.

1 nuvarande 4 kap. 10§ utsdokningslagen
stadgas om ritt att vdcka talan di en utom-
stinde med dberopande av sin dganderitt gor
ansprak pa ett foremdl. I forslaget har 1 9 kap.
6—13 8§ intagits detaljerade stadganden om
forfarandet vid verkstillighetstvist. Med stod
av dessa kan frigan om en utomstidendes ritt
foras till domstol fér behandling. De nuvaran-
de procedurstadgandena i 4 kap. 10§, vilka
motsvaras av dessa nya stadganden, foresls bli
upphévda.

I det dndrade 4 kap. 10§ 1 mom. kvarstir
det nuvarande stadgande som uttrycker pre-
sumtion om #ganderdtt pd basis av innehav,
enligt vilket gildenidren anses 4ga den Iosa
egendom som han innehar, om inte en utom-
stdende bevisar sin dganderitt. Ocksd gildeni-
ren skall kunna ldgga fram en tilirdcklig utred-
ning'om en utomstaendes dganderdtt. Om den
utomstdendes dganderitt inte kan bevisas, kan
utmétningsmannen méta ut egendomen i friga
eller, om péstdendet har lagts fram forst efter
utmétningen, fortsitta verkstilligheten trots
den utomstdendes pastdende. I momentet intas

ocksd ett stadgande om att anvisning om
véckande av talan i verkstillighetstvist enligt 9
kap. 6§ kan ges med anledning av en utom-
stiendes pdstdende. Om en utomstdende har
lagt fram s&dana sannolika grunder som nidmns
i 9 kap. 6§ och frigan om #Hganderitten har
blivit oklar pd det sdtt som avses i paragrafen
i frdga, kan utméitningsmannen ge en anvisning
om vickande av talan i verkstillighetstvist och
samtidigt avbryta verkstilligheten. Med anled-
ning av gildendrens invindning skall anvisning
inte kunna ges.

Eftersom en anvisning enligt 9 kap. 6§
forutsitter sannolikhetsbevisning av den som
framstidlit pdstdendet, behover de sannolika
grunderna inte ndmnas i 4 kap. 10§ utsok-
ningslagen. Med beaktande av den i momentet
avsedda presumtionen om #gande pa basis av
innehavet, dr det inte meningen att anvisningar
till mellanrittegdng skall ges ldttare 4n i dag.

I nuvarande 4 kap. 10 § 3 mom. utsdoknings-
lagen ingdr ett stadgande om borgenirens ritt
att vicka talan. Enligt 9 kap. 7 och 8§ i
lagforslaget kan ocksi &t borgenidren ges en
anvisning om vickande av talan i verkstiilig-
hetstvist. Borgendren skall ocksd kunna vicka
talan utan anvisning med stdéd av 9 kap. 98§.
Dirfér behovs i 4 kap. 10§ inte lingre nagot
sérskilt stadgande om borgendrens ritt.

I paragrafens 2 och 3 mom. kvarstar huvud-
sakligen de stadganden som motsvarar nuva-
rande 4 och 5 mom. om beaktande av en
rattshandling som dtergdr med stdd av 3 kap.
35§ da en verkstillighetstvist behandlas samt
om stillningen for gildendrens make vid ut-
métning.

19 kap 12 § i lagforslaget ingdr ett stadgande
om fortsatt verkstillighet efter det att en
verkstillighetstvist avgjorts. Enligt detta kan
verkstilligheten i de fall som avses i 4 kap. 10§
2 mom. fortsitta nir domstolen har bestimt
att en utomstdendes ritt inte forhindrar slut-
férandet av verkstilligheten eller att en utom-
stdendes talan forkastas eller att borgenirens
talan godkidnns. Till dess avgdrandet i en
verkstillighetstvist har vunnit laga kraft fir de
influtna medlen bara lyftas mot sidkerhet. Dir-
for kan de nuvarande stadgandena i 4 mom.
om fortsatt verkstillighet och lyftande av de
influtna medlen upphévas.

Anvisning om vickande av talan i verkstal-
lighetstvist ges av utmétningsmannen och i det
beslutet far dndring inte sdkas enligt 9 kap. 6 §
4 mom. Anvisningen kan ges i vilket skede av
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verkstilligheten som helst. Vid verkstillighet
som giller indrivning av en penningfordran
kan anvisning dock inte mera ges efter det
slutredovisning gjorts och medlen avsidnts (till
borgendren). Bitrddande utméitningsmannen
skall underritta utmitningsmannen om saken
om han anser att saken har blivit oklar pa
grund av en utomstdendes invindning. Den
utomstiende kan ocksd av utmitningsmannen
yrka pd sjilvrittelse, och utméitningsmannen
kan ocksd di ge en anvisning om vickande av
talan i verkstéllighetstvist. Om anvisning inte
ges kan den utomstdende vidcka talan i verk-
stédllighetstvist utan anvisning eller genom be-
svir sokan &ndring i utmitningsmannens verk-
stillighetsatgird. Tingsratten kan di den be-
handlar besviren ge en anvisning om vickande
av talan i verkstéllighetstvist. Stadgandet om
Overexekutors befogenheter i nuvarande 4 kap.
10§ 2 mom. 4r onddigt med beaktande av det
ovan namnda.

En utomstidende maste enligt nuvarande 4
kap. 10§ 1 mom. vicka avvirjningstalan i
utsokning inom tre manader efter utméitningen
och inom samma tid underritta utmétnings-
mannen om att talan vickts. Med anledning av
utmétningsbesvir som en utomstdende anfort
kan &verexekutor med stod av 4 kap. 10§ 2
mom. utsékningslagen anvisa den utomstiende
att vicka talan inom samma tid, riknat frin
det han fatt del av dverexekutors beslut. For en
utomstiendes utméitningsbesvdr anges ingen
tidsgrins i den nuvarande lagen. Enligt gingse
praxis tillits utmatningsbesviar av en utomsta-
ende oberoende av den tidsfrist som nimns i 4
kap. 10§ utsdkningslagen, till dess slutredovis-
ning har gjorts i saken.

Forslaget innebdr en &ndring av den nuva-
rande situationen, eftersom besvirstiden enligt
10 kap. 4§ 2 mom. i forslaget ocksd foér en
utomstdende rdknas fran det att han fatt del av
verkstéllighetsdtgirden eller utméitningsman-
nens beslut. Utmétningsmannen eller den dom-
stol som provar utsdkningsbesviren kan for sin
del pa det sitt som nidmns ovan ge en tidsbun-
den anvisning om véickande av talan i verkstil-
lighetstvist si ldnge slutredovisning inte har
gjorts och medlen inte har avsénts till borge-
ndren, om anvisning inte tidigare har givits.

Tiden for vickande av talan hari 9 kap. 10§
foreslagits bli forkortad till fyra veckor, rdknat
fran delgivningen av anvisningen. En forutsitt-
ning for att talan skall provas dr inte lingre att
utmétningsmannen inom utsatt tid har under-

rittats om att talan har vickts. I dag har talan
avvisats om skyldigheten att underritta utmét-
ningsmannen foérsummats (se HD 1992:22). Om
utmitningsmannen har gett en anvisning om
vickande av talan i verkstéllighetstvist far han
veta att talan har vickts ndr tingsritten med
stdd av 9 kap. 17 § i lagforslaget meddelar att
den forordnat om avbrott av verkstilligheten.
Om det inte forordnas att verkstéilligheten skall
avbrytas, dr det i partens intresse att underritta
utméitningsmannen om att talan véckts, efter-
som den anhingiga talan enligt forslaget till 9
kap. 12 § forhindrar att medel lyfts utan siker-
het. Domstolen skall enligt 9 kap. 6 § meddela
utmitningsmannen om en anvisning som den
gett. Utmitningsmannen fir veta om att talan
har vickts 1 enlighet med anvisningen pa det
sdtt som forklarats ovan.

Om en part vidcker talan utan anvisning,
skall domstolen efter det tvisten blivit anhingig
enligt 9 kap. 11§ 2 mom. begidra ett utlitande
om saken av utmétningsmannen. Dirmed far
utmétningsmannen veta om den anhingiga
tvisten. En bakre grins for vickande av talan
utgdr ocksd i detta fall enligt 9 kap. 9§ 1 mom.
och 6§ 2 mom. slutredovisningen och avsin-
dandet av medlen.

En utomstiende kan ddrmed f6r att avvirja
uts6kning av sin egendom anvidnda sig av
utsékningsbesvir inom utsatt tid och mgjlighe-
ten att viacka talan i verkstillighetstvist an-
tingen pd anvisning av utmétningsmannen eller
utan anvisning. Ett stadgande om forhallandet
mellan en anhingiggjord verkstillighetstvist
och utsdkningsbesvir ingdr i den foreslagna 9
kap. 13§. Ocksd borgendren kan 6verklaga det
utméitningsmannens beslut genom vilket den
utomstdendes invindning har godkints, om
godkdnnandet av invindningen helt eller delvis
forhindrar indrivningen av borgenidrens ford-
ran. Borgendren kan ocksi fa en anvisning om
vickande av talan i verkstéllighetstvist och han
kan vicka talan utan anvisning.

Gildendren har inte 1 rittspraxis i dag
ansetts ha ritt att overklaga utmétningen pd
den grund att egendomen tilthér en utomsta-
ende. Gildendren har inte heller haft ritt att
vicka faststillelsetalan di det giller en utom-
stdendes &dganderdtt. 1 forslaget ingir inget
uttryckligt stadgande om gildendrens ritt till
besvir pd den grund att egendomen tillhér en
utomstdende, utan saken blir beroende av
rittspraxis och avgdrs enligt allmédnna proces-
suella principer.
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Huvuregeln skall vara att géldendren inte har
tillrickligt besvirsintresse; i undantagsfall kan
ett behov att sdka dndring dock foreligga. Om
t.ex. gildendren formar visa sitt eget sjilvstin-
diga besvirsintresse i friga om en utomstden-
des dganderitt, t.ex. risk for ersattningsskyldig-
het, kan besvdren provas.

I den juridiska litteraturen har man forhallit
sig positivt till gildendrens besvirsritt (se
Tauno Ellila, Ulosottooikeuden yleiset opit.
Borga 1970 s. 476—477 samt Jouko Halila —
Erkki Havansi, Ulosotto-oikeuden oppikirja.
Vammala 1986 s. 294). Inte heller di besvir
som anforts av gildendren provas kan han fi
en anvisning om vickande av talan i verkstil-
lighetstvist. Den utomstidende méste sjélv se till
att hans #ganderdtt blir faststidlld. Om en
utomstiende inte Onskar att hans ritt blir
faststdlld, kan inte heller gidldeniren agera mot
hans vilja.

Om f6lijderna av forsummelse dd det giller
anvisning om verkstillighetstvist stadgas 1 9
kap. 10§ 2 mom. i lagforslaget.

Samtidigt har ocksd paragrafens ordalydelse
fortydligats och moderniserats. Dédrvid har
bl.a. det &lderdomliga uttrycket i gildenérs
bo” i det nuvarande 4 kap. 10 § 1 mom. ersatts
med uttrycket ”’i gildendrens besittning”. Detta
ir enbart en spriklig 4ndring och anger inte en
onskan att dndra tolkningen enligt den nuva-
rande ordalydelsen.

5 kap. Om utmiitt egendoms forvandlande i
penningar

6 §. I nuvarande 5 kap. 6§ 1 och 2 mom.
utsékningslagen ingir stadganden om kungo-
rande och meddelande om auktion pd 106s
egendom. Enligt stadgandena behover géldend-
ren inte underrittas separat om auktionen.
T.ex. en bostadsaktie har lagligen kunnat siljas
p& auktion utan att géldenidren har vetat om
saken.

Enligt 10 kap. 5§ 1 mom. i lagforslaget skall
besvidr &ver auktion pi allt slags 10s egendom
anforas inom utsatt tid rdknat frdn auktionen.
1 dag 4r besviren enligt 9 kap. 3 § bundna vid
en utsatt tid endast da det giller vissa typer av
egendom (fartyg, luftfartyg, bussar osv.). Auk-
tion pd annan 16s egendom har kunnat Sver-
klagas dnda tills verkstilligheten &r slutford.
Om stadgandet om meddelande om auktion pa
16s egendom inte &dndras, skulle gildeniren
utan att veta om det kunna forlora mojligheten

att besvira sig Over auktionen, trots att verk-
stdlligheten dnnu inte slutférts. Detta har sir-
skild betydelse da det 4r frigan om virdefull
16s egendom.

Av ovan ndmnda orsaker foresids att till 5
kap. 6§ fogas ett nytt 3 mom. enligt vilket
utméitningsmannen genast skall underritta gil-
dendren om kungorelse eller meddelande om
auktion pa virdefull 16s egendom. Som virde-
full 16s egendom kan betraktas t.ex. en bostads-
aktie eller en personbil i gott skick. Det
sammanlagda virdet av den del av gildendrens
egendom som siljs vid ett och samma tillfille
skall 4tminstone Overstiga tiotusen mark for att
kunna betraktas som virdefull pd det sdtt som
avses i stadgandet. Virdet bestims enligt vad
egendomen kunde beriknas inbringa om den
sdldes normalt inom skilig tid.

Gildendren kan underrittas per telefon eller
med vanligt brev, eftersom &4garen till virdefull
16s egendom i de flesta fall troligen ocksé sjalv
har tagit reda pd auktionsdagen eller annars &r
medveten om den. Utmditningsmannen har
sannolikt ocksd tillgdng till gildendrens rétte-
gingsadress. En anteckning om telefonmedde-
landet och brevet skall goras i utsékningspro-
tokollet. Men om géldendrens adress eller
telefonnummer inte 4r kdnda for utmitnings-
mannen, kan auktionen pé 16s egendom inte bli
beroende av huruvida meddelande har getts.
Diarfor stadgas att gildendren inte behover
underrittas, om hans adress och telefon-
nummer inte ir kdnda.

9 § Om den som vid auktion pd 10s
egendom har limnat det hogsta budet inte
betalar kopeskillingen och man vid auktion
inte for egendomen far ett pris som ticker bide
det tidigare hogsta budet och kostnaderna for
den nya auktionen, fir skillnaden enligt nuva-
rande 5 kap. 9§ 3 mom. utsdkas hos den som
tidigare lamnat det hogsta budet. Denne ater
har med stod av det ndmnda lagrummet och 5
kap. 45§ ritt att vicka atervinningstalan mot
borgeniren och gidldendren.

Stadganden om ritt att vicka talan for en
kopare pa auktion som dlagts ersittningsskyl-
dighet foreslds nu ingd i 9 kap. 6—13§.
Koparen har antingen pd anvisning av utmit-
ningsmannen eller utan anvisning ritt att vicka
talan i verkstallighetstvist i tingsritten. Darfor
foreslds att hdnvisningen till itervinningstalan
upphdvs ur 3 mom. I momentet kvarstar
hinvisningen till 5 kap. 45§, dir det i sin tur
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hénvisas till stadgandena om verkstillighets-
tvist.

11 §. Detta lagrum giller exekutiv auktion
pa fartyg och luftfartyg. Hinvisningen i 4
mom. till atervinningstalan som vicks av en
kopare som forsummat sin betalningsskyldig-
het foreslds bli upphidvd av samma orsaker som
motsvarande hinvisning i 9§.

21 §. Till paragrafen foreslds bli fogat ett
nytt 3 mom. I 5 kap. 21 § 2 mom. utsdéknings-
lagen uppridknas de parter vilkka genom kallel-
sebrev skall underrittas om borgenirsférhand-
ling. I lagrummet ndmns inte uttryckligen
gildendren och fastighetsiigaren, men 1 den
juridiska litteraturen har man ansett att kallelse
ocksd skall skickas till fastighetens dgare, som
i allmidnhet 4r utsdkningsgidldendren. I auk-
tionskungorelsen skall enligt 5 kap. 21§ 1
mom. for sin del alla parter uppmanas att
bevaka sin ratt. Gildendren skall enligt 5 kap.
24§, om han ir nirvarande, beredas tilifille att
yttra sig om de ansprdk som anmaélts och som
framgar ur handlingarna.

Eftersom &tervinning enligt nuvarande 6 kap.
14 § har varit mojlig, har det inte varit nod-
vindigt att stadga om att gildendren skall
kallas till borgenérsforhandlingen och vad som
hidnder om han uteblir. D4 det nu foreslds att
Atervinningstalan skall ersittas med talan i
verkstillighetstvist, krdver gildendrens ritts-
skydd att 5 kap. 21§ kompletteras med ett
stadgande dir det uttryckligen konstateras att
kallelsen ocksd skall skickas till gildendren.
Om gildendren inte dr fastighetens dgare skall
ocksd dgaren inkallas. I kallelsen skall medde-
las att anméirkningar som innebér bestridande
av ansprdken i borgendrsforteckningen skall
framstallas vid auktionsférhandlingen. Det en-
da undantaget utgdr ett fall enligt 6 kap. 12§,
dir en utdelning har avsatts i véntan pd att
fordringsbevis skall foretes. I ett sddant fall kan
anspréket bestridas dnnu nir borgeniren infin-
ner sig for att lyfta medlen.

45 §. 1 5 kap. 45§ utsdkningslagen dr det
frigan om betalningen av kopeskillingen efter
en exekutiv auktion pd fastighet. Om koparen
har férsummat sin betalningsskyldighet och en
ny auktion darfor har blivit nddvindig, féreslds
att skillnaden mellan kopeskillingarna, vilken
enligt 3 mom. skall indrivas hos den forsta
koparen, fir utsdkas hos honom med stod av
auktionsprotokollet utan forordnande av dver-
exekutor, vilket nu behovs. I lagrummet intas
ocksd en hinvisning tiil stadgandena i 9 kap.

om verkstillighetstvist, vilka ersitter atervin-
ningstalan, och dd kan nuvarande 4 mom.
upphivas. I paragrafen foreslds for tydlighetens
skull fortfarande stadgat att erséttningen far
drivas in endast till pantens eller borgens
belopp. Denna begrinsning giller dock inte en
pant som k&paren dger. Samtidigt har stadgan-
det fatt en klarare ordalydelse.

Overforingen av befogenheter frin dverexe-
kutor till utmétningsmannen anknyter pd det
sitt som redan nidmnts till indragandet av
Overexekutor och till att atervinningstalan er-
sdtts med talan i verkstillighetstvist 1 utsok-
ningslagen.

tervinningstalan enligt nuvarande 5 kap.
45§ 4 mom. utsdkningslagen blir onddig till
foljd av den allminna talan i verkstillighets-
tvist som regleras i 9 kap. 6—13 §. En hénvis-
ning till 9 kap. har som ovan nimnts intagits i
45 § 3 mom. Darfor kan 45 § 4 mom. upphévas.

6 kap. Om redovisning och fordelning av vad
till foljd av utmitning influtit

12 §. Nuvarande 6 kap. 12 § utsdkningslagen
giller fall d4 en utdelning ur 16s eller fast
egendom har berdknats for ett stridigt eller
villkorligt ansprik eller for en intecknad ford-
ran i de fall som avses i 5 kap. 31§ Utdel-
ningen skall di avsittas till dess frdgan om
borgendrens ritt dr slutgiltigt avgjord eller
villkoret har uppfyllts eller bortfallit. Det fére-
slagna 6 kap. 12§ 1 mom. motsvarar det
nuvarande stadgandet da det giller villkorliga
ansprdk och intecknade fordringar som avses i
5 kap. 31§

Enligt nuvarande 6 kap. 12 § anvisas borge-
nidren att vdcka talan i underritten, om den
fordran som utméitningsmannen vid exekutiv
auktion pd en fastighet eller motsvarande
egendom har upptagit i borgendrsforteckningen
ar stridig och en utdelning har bergknats for
den. Hir 4r det inte frigan om ett sitt att sdka
dndring 1 utmitningsmannens beslut utan om
en faststillelsetalan som giller en stridig ford-
ran. Faststillelsetalan kan ocksd vickas av en
annan borgendr, vars rdtt dr beroende av
fordrans existens.

Men om gildendren inte i samband med
auktion pa 16s egendom har medgett att bor-
gendrens krav som bygger t.ex. pd pant- eller
retentionsritt dr riktigt, skall utméatningsman-
nen i enlighet med 6 kap. 5§ utsékningslagen
kalla borgendren och gildendren till ett sam-



1994 rd — RP 23 57

mantride for att diskutera saken. Den utdel-
ning som enligt férdelningsldngden tillfaller den
stridiga fordran avsdtts ocksd i detta fall i
enlighet med 6 kap. 12§ till dess frigan om
borgenidrens ritt dr slutgiltigt avgjord.

Om en borgenir vid exekutiv auktion pé fast
eller 16s egendom trots att gildenidren har gjort
hans fordran stridig har fitt en utdelning for en
fordran som inte har domts att bli betald, har
gildendren med stdd av 6 kap. 14 § utsdknings-
lagen rdtt att inom sex méanader fridn det
fordelningen eller i vissa fall auktionen vunnit
laga kraft vicka atervinningstalan mot borge-
néren.

I forslaget har de nuvarande faststillelsetalan
enligt 6 kap. 12 § och atervinningstalan enligt 6
kap. 14 § ersatts med verkstillighetstvist enligt
9 kap. 6§. Ett stadgande om saken foreslas bli
intaget i 6 kap. 12 § 2 mom. Om géildendren gor
borgendrens fordran stridig vid borgenirs-
sammantridet, skall utmitningsmannen anvisa
antingen gildendren eller borgeniren att viacka
talan i verkstillighetstvist under forutsittning
att saken har blivit oklar pd grund av detta.
Anvisningen skall enligt 9 kap. 8§ ges &t
borgenidren, om existensen av hans fordran har
blivit stridig med anledning av gildenirens
invindning och utmitningsmannen finner sak-
en si oklar att den méste utredas vid domstol
som ett tvistemal. Att ge borgeniren en anvis-
ning med anledning av att gildendren gjort
fordran stridig blir aktuellt sirskilt dd borge-
ndren kommer att f4 en utdelning med stod av
pantrdtt utan ndgon verkstdllbar utsdknings-
grund. Om dter gildendren framstiller en
sddan invdndning som han sjdlv borde bevisa,
ges anvisningen At gidldendren. Till det sist-
ndmnda slaget av invindningar hor framfor
allt de invéndningar som avses i 9 kap. 6§ 1
mom. 1 punkten och t.ex. giller betalning eller
preskription.

Utmétningsmannen skall enligt nuvarande
synsitt pa tjdnstens vidgnar ta stéllning till
formansrétten for samtliga ansprak. Andring i
dessa utmétningsmannens avgoranden kan so-
kas genom besvidr mot borgenirsforteckningen
da det géller fastigheter och motsvarande egen-
dom och i annat fall mot fordelningslingden.
Det finns dock ingenting som hindrar gildeni-
ren eller en annan borgendr att framstilla en
anmirkning ocksid betriffande fordrans for-
mansrdtt. Om en anmérkning framstélls mot
forméansritten och utméitningsmannen anser att
bevisningen i samband med frigan om for-
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mansritten i undantagsfall krdver domstolsbe-
handling, kan han med st6d av den foreslagna
9 kap. 6§ 1 mom. 2 punkten ge en anvisning
om verkstillighetstvist. Eftersom utmétnings-
mannen pa tjanstens vignar méste ta stillning
till formansrittsordningen bor den forménsratt
som utmitningsmannen prelimindrt faststillt
for fordran lidggas till grund da anvisningen
ges. Darfor ges anvisningen at den part som
yrkar bidttre formansritt 4n vad fordran enligt
utmitningsmannens &sikt dr berittigad till.
Men om en annan borgenir pistdr att fordran
inte har den férménsritt som utmitningsman-
nen godkint, skall anvisningen ges 4t den som
framstéllt invdndningen.

I alla de ovan ndmnda fallen skall utdel-
ningen héillas avsatt s& linge verkstélligheten dr
avbruten. Om domstolen inte forordnar att
verkstilligheten skall avbrytas pd grund av en
verkstillighetstvist kan utdelningen dock med
beaktande av 9 kap. 12 § betalas ut bara mot
sikerhet si lange verkstillighetstvisten 4r an-
hingig. Om ndgon underlater att vicka talan
blir féljden att utdelningen redovisas enligt
forteckningen. Men om anvisning om vickande
av talan 1 verkstéllighetstvist har getts &t
mottagaren av utdelningen och han underlater
att vicka talan, tilldelas utdelningen de 6vriga
borgenérerna i enlighet med 9 kap. 10 § 2 mom.

Om ett tvistemdl betrdffande fordran redan
4r anhidngigt ges ingen ny anvisning om
vickande av talan. En anvisning om verkstal-
lighetstvist behover inte alls ges om utmit-
ningsmannen finner saken klar. Da har borge-
ndren och gildendren ritt att sdka 4ndring i
utmitningsmannens beslut inom den tid som
ndmns i 10 kap. 3§ i forslaget efter auktionen
eller fordelningen av kopeskillingen. En part
som framstdllt en invdndning redan vid
borgenidrssammantriadet eller vid ett samman-
tride enligt 6 kap. 5§ kan ocksd vicka talan i
verkstillighetstvist utan anvisning si linge in-
viindningen inte har avgjorts genom utmit-
ningsmannens verkstillighetsdtgird eller beslut
som vunnit laga kraft.

I 3 mom. ingér ett undantagsstadgande med
tanke pa det fall att inget fordringsbevis lagts
fram over en stridig fordran. Det dr vanligen
frdgan om ett intecknat innehavaraskuldebrev,
for vilket enligt 5 kap. 26§ skall berdknas en
utdelning trots att skuldebrevet inte liggs fram.
Att skuldebrevet inte ldggs fram kan t.ex. bero
pa att skuldebrevet inte utgdr sidkerhet for
nagon fordran eller att fordran annars har
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upphort. Det kan ocksd vara frigan om ett
fordringsbevis som giller t.ex. en skadestdnds-
fordran och som inte bygger pd ett skuldebrev,
samt om nagon annan fordran som inte bygger
pa ett skuldebrev och over vilken inget ford-
ringsbevis laggs fram.

Om ingen av borgendrerna har anmalt ndgon
fordran som bygger pd ett skuldebrev, ir
fordran trots gildendrens eller en annan bor-
gendrs eventuella invindning inte pd sddant
sidtt stridig att en anvisning om vickande av
talan 1 verkstéllighetstvist kan ges. Eftersom
ingen eventuell borgenidr dr kind &r det inte
heller for utmétningsmannen klart vilka som &r
parter i tvisten. D4rfor stadgas i momentet att
frigan om fordrans existens och fOrménsritt
kan foras till domstol for att avgdras som en
verkstillighetstvist 4nnu i det skede da borge-
ndren ligger fram ett fordringsbevis och yrkar
utdelning inom den tid som nidmns i 6 kap.
18 §. Om det har framstillts invindningar mot
fordran redan vid borgendrssammantrédet eller
om det annars finns orsak, skall utmatnings-
mannen hora gildendren och de borgenérer at
vilka utdelningen i andra hand skall utbetalas i
enlighet med 6 kap. 13§ Vid behov kan
utmitningsmannen kalla dessa parter till ett
“fortsatt borgenirssammantride”, ddr parter-
na i frdga om den avsatta utdelningen kan
framstilla invindningar pd samma sdtt som vid
det egentliga borgendrssammantridet. Om en
borgenirs ratt att lyfta utdelningen blir oklar
med anledning av dessa invdndningar, ger
utmétningsmannen en anvisning om vickande
av talan i verkstéllighetstvist.

Forslaget forindrar sdrskilt gildendrens
stdllning, d4 han inte ldngre pd samma sétt som
enligt den nuvarande 6 kap. 14 § genom é&ter-
vinningstalan kan séka #ndring i utmitnings-
mannens beslut genom vilket utdelning utan
gildenirens medgivande har tilldelats en ford-
ran som inte har domts att bli betald. Galde-
niren kallas dock 1 enlighet med 5 kap. 21§ 3
mom. i forslaget till borgenirssammantridet di
det giller fast och annan motsvarande egen-
dom, liksom ocksa4 till ett sammantride enligt 6
kap. 5§ som giller 16s egendom i vilket ndgon
har pant- eller retentionsritt. Han har en
mojlighet att gdra borgenidrens fordran stridig
och att fi en anvisning om vickande av talan
i verkstéllighetstvist eller att sjilv védcka talan
samt att dverklaga utmétningsmannens beslut.
Diérmed forsdmras inte gildenidrens réttsskydd
med anledning av den foreslagna dndringen.

Eftersom frigan om vilken tingsritt som
skall behandla verkstillighetstvisten avgdrs en-
ligt 9 kap. 11§ 1 mom. i lagforslaget behovs
den nuvarande héinvisningen i 6 kap. 14§ till
domstolen pa den ort dir fastigheten 4r beld-
gen inte lingre.

14 §. Nuvarande 6 kap. 14§ ersitts pd det
sdtt som forklarats ovan av det foreslagna 6
kap. 12§ 2 mom., varfor 14§ kan upphévas.

15 §. 11 mom. stadgas att innan auktionen
pa en fastighet eller annar dirmed jimforbar
egendom eller fordelningen av kopeskillingen
for annan egendom har vunnit laga kraft fir
borgendren lyfta sin utdelning endast mot
sikerhet, om inte de dvriga parterna samtycker
till att andelen lyfts utan sikerhet. Om auktio-
nen inte har vunnit laga kraft krdvs enligt 2
mom. ocksd koparens samtycke, utom i det fall
att besviren endast giller borgendrernas inbor-
des forménsritt.

Enligt 10 kap. 5§ 2 och 3 mom. i lagforslaget
kan fordelningen av kodpeskillingen och slutre-
dovisningen 6verklagas inom en viss tid. Stad-
gandet giller slutredovisningen oberoende av
egendomens art och ocksid fordelningen av
kopeskillningen for fast egendom och motsva-
rande. I propositionen féreslds dock inte ndgon
dndring av 15§ 1 och 2 mom., enligt vilka det
ir mojligt att lyfta medlen utan sikerhet nér
auktionen pd fast och motsvarande egendom
och 1 vissa fall ocksd fordelningen av kope-
skillingen f6ér 16s egendom har vunnit laga
kraft. Eftersom det uppenbarligen ir sillsynt
att fordelningen av kopeskillingen for fast
egendom och motsvarande 6verklagas och det
ir mycket osannolikt att det forekommer fel i
fordelningslingden, vilken bygger pd borge-
nérsforteckningen som har laga kraft, finns det
ingen anledning att allmént forlinga den tid
under vilken medlen kan lyftas bara mot
sikerhet. P4 samma sitt torde det vara sillsynt
att redovisningen gors oriktigt, t.ex. pd ett sitt
som avviker fran den férdelningsldngd som har
laga kraft. Men eftersom det trots allt &r
motiverat att den som inom utsatt tid Over-
klagat fordelningen eller redovisningen sjilv
skall kunna fi medel som till f6r stort belopp
betalats till en annan borgendr, stadgas i
paragrafens nya 3 mom. att av en borgendr
som fatt medel till for stort belopp kan de
utbetalade medlen utsékas med stod av ett
beslut som har meddelats med anledning av
besviar och har vunnit laga kraft.

I paragrafen intas for tydlighetens skull
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ocksd ett nytt 4 mom., med en hédnvisning till 9
kap. 12§ 2 mom. I detta sistnidmnda lagrum
stadgas att till dess domen i en verkstillighets-
tvist har vunnit laga kraft, fir de influtna
medlen endast lyftas mot sikerhet. Detta inne-
bir att en anhingig verkstillighetstvist kan
forhindra att medlen lyfts utan sikerhet ocksd
i det fall d4 de enligt 6 kap. 15§ annars kunde
lyftas utan pant eller borgen.

17 §. Den fOreslagna 6 kap. 12 § forutsétter
dndringar ocksd i 17§ i samma kapitel. Sam-
tidigt beaktas att Overexekutor kommer att
indras. Av denna anledning &ndras 17 § s att
utmitningsmannen inte lingre i de i paragrafen
nimnda fallen behdver deponera det influtna
beloppet i ldnets ridnteri under &verexekutors
bestimmanderitt. Utmétningsmannen skall en-
ligt forslaget sjilv utan drojsmal separat i ett
kreditinstitut deponera medlen i friga. Rintan
pd de deponerade medlen tilifaller den till
vilken medlen senare redovisas. Inte heller
utsokningens sékerhet kan ldngre anses kriva
att medlen mot avgift deponeras i linets
rianteri. Nidrmare stadganden om forfarandet
skall kunna utfirdas genom forordning.

1 paragrafen behovs ocksd en precisering
med anledning av att 6 kap. 12§ é&ndras.
Utmitningsmannen skall d4 han ger en anvis-
ning om vickande av talan i verkstillighetstvist
deponera de medel som har avsatts vid foérdel-
ningen i ett kreditinstitut forst efter det att
talan i verkstdllighetstvisten har anhingiggjorts
enligt anvisningen. Om talan inte vicks redo-
visas utdelningen enligt forteckningen, med
beaktande av 6 kap. 13§.

Eftersom medlen inte ldngre deponeras i
lanets rinteri, kan stadgandena om Overexeku-
tor upphivas ur paragrafen. Andringssdkanden
eller borgendren har ritt att lyfta de pengar
utmitningsmannen deponerat mot pant eller
borgen, precis som i dag, om hans yrkande har
godkints genom en dom eller ett beslut som
dnnu inte vunnit laga kraft. I ett sidant fall
beslutar utmétningsmannen om utbetalning av
pengarna. 1 annat fall kunde pengarna inte
langre lyftas ens mot pant eller borgen innan
det har avgjorts vem som har ritt till dem.

I detta sammanhang har det inte ansetts
nddvindigt att dndra 6 kap. 19 och 24§
utsdkningslagen. Nir det ges en proposition
om indragande av O&verexekutor mdste det
foreslds dndringar ocksd i dessa stadganden,
och de skall trida i kraft samtidigt som det nu
foreslagna stadgandet.

18 §. Paragrafens 1 mom. har upphéivts
genom en lag av den 14 december 1984
(867/84). 1 2 mom. stadgas att om en utdelning
ar berdknad for borgeniren utan att fordrings-
beviset blivit foretett, har borgeniren ett ar pa
sig att Jagga fram beviset och lyfta pengarna
fran det auktionen vunnit laga kraft. Om han
inte anmiler sig fir de medel som nimns i
lagrummet mot sdkerhet lyftas av en annan
som de enligt 6 kap. 13 § kanske skall tillfalla.
Borgendren har dock den  allminna
preskriptionstiden pd tio &r pa sig att ligga
fram sitt krav och fa betalning ur sikerheten,
om de lyftade medlen inte &terbetalas.

Enligt forslaget kan medlen efter tva ar lyftas
utan sidkerhet. Om borgendren underldter att
lagga fram en utredning forlorar han da tids-
fristen 16per ut sin rétt att fi betalning ur de
influtna medlen. Denna rittsforlust péverkar
dock inte gildendrens betalningsskyldighet,
som forblir i kraft. Denna dndring av stadgan-
det har foreslagits av den av justitieministeriet
tillsatta arbetsgruppen (Justitieministeriets lag-
beredningsavdelnings publikation 2/1989), dock
sd att tidsfristen 4r ett ar. En tidsfrist pa tva ar
kan anses vara tillracklig for borgenidren, med
beaktande av att det inte 4r motiverat att
pengarna ligger oférdelade under flera drs tid
da man efterstrdvar en snabb och klar utsék-
ning. I praktiken har det ocksa hint att medlen
efter den tiodriga preskriptionstiden har tillfal-
lit staten, eftersom den sekundira borgeniren
inte har haft mojlighet att for tio ar stilla
sikerhet for de medel han lyft. Inte heller ett
sddant resultat kan anses vara motiverat.

Fordandringen har ocksd samband med 6
kap. 12§ 3 mom. i forslaget, enligt vilket
anvisning om vickande av talan i verkstillig-
hetstvist kan ges inom den hir ndmnda tiden
péd tvd ar. Sarskilt di invindningar har fram-
stillts mot en fordran vid borgenirs-
sammantridet kan utméitningsmannen innan
en utdelning utbetalas till en borgenir som
anmilt sig inom den utsatta tiden pd tva ar
hora gildendren och den borgenidr som utdel-
ningen i andra hand tillfaller. Dérefter kan
utmditningsmannen dnnu i enlighet med 6 kap.
12§ 3 mom. ge en anvisning om vickande av
talan i verkstillighetstvist. En verkstillighets-
tvist kan anhéngiggoéras ocksd utan anvisning.
Men om borgeniren inte har anmélt sig inom
tva 4r tilifaller medlen den andra borgenir som
avses i 13§.

I 6 kap. 24§ 4 mom. utsdkningslagen f6re-
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slds i detta sammanhang inga 4ndringar, utan
detta kan bli aktuellt i samband med att man
enligt vad som f6rklarats ovan beslutar om
indragning av Overexekutor. Enligt detta lag-
rum tillfaller de vid utsékningen influtna med-
len staten, om de inte lyfts inom tio 4r efter det
att de skall ha deponerats i lanets rinteri. Om
det inom samma tid visas att den dom pa
vilken verkstélligheten grundat sig har &ndrats
eller upphivts eller att domen inte har vunnit
laga kraft, borjar en ny tidsfrist pd tio ar 16pa.
Detsamma giller om det dnnu inte slutgiltigt
har avgjorts vem som har ritt till pengarna.
Det féreslagna 6 kap. 18 § 2 mom. innebdr ett
undantag frdn denna tiodrsregel” eftersom
medlen efter en tvd 4rs tidsfrist slutgiltigt
utdelas till den sekundira borgendren utan
krav pd sidkerhet.

8 kap. Om kostnad i utsékningsmal

9 §. Enligt paragrafen far kostnaderna for de
utsOkningsdtgiarder som har blivit onddiga pa
grund av sjdlvrittelse enligt 9 kap. 1 forslaget
inte indrivas hos parten i friga, om rittelsen
har féranletts av ett fel som utméitningsmannen
sjdlv har begéatt. Det dr nirmast frigan om en
felaktig tillimpning av lagen pd det sitt som
avses 1 9 kap. 1§, men ocksd andra felaktiga
forfaranden kan ha till foljd att kostnaderna
inte drivs in. Om stkanden 1 ett sddant fall har
betalat kostnader pa forhand, har han ritt att
fa tillbaka vad han betalat i forskott. De
kostnader som foranleds av utmétningsman-
nens korrekta utsokningsdtgirder fore det fel-
aktiga forfarandet skall fortfarande ersittas av
parterna vid utsékningen.

Stadgandet giller kostnaderna for utsdk-
ningsforrattningarna, dvs. bade de egentliga
utsokningskostnaderna och de utsékningsavgif-
ter som uppbirs for utsdkningsmyndigheternas
tjdnstedtgirder. De uppburna avgifterna skall
enligt stadgandet dterbetalas till den part som
betalat dem, till de delar som en betalnings-
skyldighet inte kan anses foreligga med anled-
ning av rittelsen. Stadgandet giller inte de s.k.
partskostnaderna vid utsokning, vilka kan jam-
féras med rittegdngskostnader.

Om en sjilvrittelse inte beror pd ett fel som
utmdtningsmannen begdtt, skall utmétnings-
mannen vid behov i rittelsebeslutet forordna
att betriaffande kostnaderna for de utséknings-
atgirder som blivit onddiga iakttas i tillimpliga

delar stadgandena i 8 kap. 3—5§§. Ocksd da
skall felaktigt uppburna avgifter &terbetalas
fast det inte finns ndgot uttryckligt stadgande
om saken.

Utméitningsmannen férordnar om kostnad-
erna 1 sitt sjalvrittelsebesiut. Detta beslut kan
med stod av 9 kap. 4§ 1 mom. i forslaget
overklagas 1 enlighet med 10 kap.

D4 det giller ersdttande av den skada som
utmétningsmannens felaktiga atgirder 4samkat
staten tillimpas skadestindslagen (412/74). Det
foreslagna stadgandet tar inte stidllning till om
kostnaderna skall bdras av staten eller om
utmédtningsmannen helt eller delvis miste ersit-
ta dem till staten.

9 kap. Siilvriittelse, verkstillighetstvist och
avbrytande av verkstillighet

Nuvarande 9 och 10 kap. utsdkningslagen
foreslds bli helt reviderade. I det nya 9 kap.
ingdr stadganden om sjilvrittelse (1—5§§),
verkstillighetstvist (6—13 §&) och avbrytande
av verkstillighet (14—18 §§). Stadganden som
ersitter det nuvarande 9 kap. (om sdkande av
dndring i utméitningsmans forfarande) ingar
huvudsakligen i det nya 10 kap. Stadgandena i
det nuvarande 10 kap. (om sdkande av dndring
i beslut i utsdkningsdrende) blir till storsta
delen onodiga da overexekutor dras in.

Sjdalvrdttelse

1§. Anvindningsomrddet for sjdlvrittelse. 1
utsokningslagen finns i dag inga stadganden
om sjdlvrittelse. Av de orsaker som ndmns i
den allmidnna motiveringen foreslds i utsok-
ningslagen bli intaget ett stadgande som ger
relativt stora mojligheter till sjélvrittelse. Med
stod av detta blir det mojligt att rdtta bade
sakfel och skriv- och riaknefel.

Enligt I mom. kan utmitningsmannen ritta
en felaktig verkstdllighetsdtgiard eller tidigare
beslut trots att de redan vunnit laga kraft. Det
ar da fragan om sjdlvrittelse av ett observerat
sakfel. Rittelsen 4r inte beroende av arten av
den egendom som verkstilligheten inriktar sig
pd dvs. om det 4r friga om fast eller 16s
egendom. Felet kan bero pd att fakta i saken
har utretts felaktigt eller bristfalligt eller pd att
lagen tillimpats felaktigt. En ny utredning kan
ge anledning att ritta ett tidigare beslut. Det
saknar betydelse vem som ursprungligen hade
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bort ligga fram utredningen och om parterna
kiande till utredningen redan di det tidigare
beslutet fattades.

Felet maste ha inverkat pd resultatet verk-
stillighetsdtgiirden eller av beslutet. En verk-
stiallighetsdtgird eller ett beslut kan rittas helt
eller delvis. En sjdlvrittelse kan innebdra bade
att en felaktig dtgird aterkallas och ersitts med
en ny atgird och att ett tidigare beslut dndras.

En forutsdttning for réittelsen ir att felaktig-
heten &dr obestridlig. Den verkstillighetsatgird
eller det beshut som rattas maste ha grundat sig
pé en uppenbart felaktig eller bristfallig utred-
ning eller pd en uppenbart felaktig tillimpning
av lag. I de fall som ger rum for tolkning skall
utmitningsmannen inte goéra en sjdlvrittelse
och ddrmed forsvaga hallbarheten av besluten i
utsOkningsdrenden. Om saken dr oklar skall
parterna soka dndring i dtgirden eller beslutet
genom besvir hos tingsritten. Utmétningsman-
nen kan i de fall som ndmns i 9 kap. 6 § ocksd
ge en anvisning om vickande av talan i
verkstillighetstvist och samtidigt avbryta verk-
stdlligheten.

Utmitningsmannen &r inte direkt skyldig att
ritta ett sakfel, utan han kan gora si efter
provning. Malet 4r dock att utmétningsmannen
s& ofta det dr mojligt skall ritta felen sjdlv,
eftersom fel som observerats i ett utsdkningsa-
rende dad kan rittas snabbt och dndring inte
behdver sokas i drendet. Enligt 4 mom. ir det
dock utmitningsmannens skyldighet att ritta
skriv- och rdknefel samt andra jimforbara fel.

Bitridande utmétningsmannen har enligt 1
kap. 5§ 8 punkten inte ritt att sjdlv ratta ett
sakfel. Utmitningsmannen skall rétta ocksé
bitrddande utmitningsmannens sakligt felakti-
ga verkstillighetsatgidrder eller beslut. Om
handrickning har begirts i saken fattas beslut
om sjilvrittelse av den utmitningsman som
har utfért den verkstillighetsdtgird rittelseyr-
kandet giller. Om rittelseyrkandet giller ut-
sOkningsgrunden, on ndgon t.ex. ifrdgasitter
verkstillighetshandlingens giltighet eller péstar
att den skyldighet som anges i det har upphort,
skall beslut om sjilvrittelse fattas av den
utsékningsman som begirt handrickning, ef-
tersom han primért dr ansvarig for godkdnnan-
det av verkstillighetsgrunden.

Stadgandet giller sjdlvrittelse av en verkstil-
lighetsatgird eller ett beslut. Till utsdkningsfor-
farandets natur hor i vissa fall en mojlighet att
indra tidigare beslut. I sddana fall kan tidigare

atgirder eller beslut &dndras, upphédvas eller
dterkallas, oberoende av stadgandena om sjélv-
rittelse.

Rent praktiska och forberedande &tgirder,
som varken ger parterna réttigheter eller inne-
bidr ingrepp i deras rattigheter och vilka inte
heller senare kan Overklagas separat, kan ut-
mitningsmannen dterkalla och géra om pé nytt
satt utan att behova iaktta forfarandet for
sjdlvrittelse.

Utsdkningsgrunden, dvs. frigan om betal-
ningsskyldigheten eller om en annan skyldighet
som uppfylls vid verkstilligheten har avgjorts i
den dom eller utsdkningsbara handling som
ligger till grund for verkstilligheten. Huvudre-
geln dr aft dessa frdgor inte tas upp till
provning och for nytt avgdrande i samband
med verkstilligheten. Mgjligheten till sjdlvrit-
telse innebdr ingen dndring i denna huvudregel.

I 1 mom. 1—4 punkterna ingdr begrins-
ningar da det giller rittelse av sakfel.

Nir auktion har kungjorts fir utmétningen
enligt 1 punkten inte lingre rittas annat dn av
viagande skil. Ett vigande skidl kan t.ex. vara
att virdet pd den utmétta egendomen har visat
sig vara avsevirt ligre &n berdknat, si att
egendomen 1 enlighet med 4 kap. 15§ inte
borde ha mitts ut. Om det framkommer att
egendomen tillhor en utomstdende mdste ut-
métningen enligt 2 mom. Aterkallas dven da
auktion har kungjorts. Samtidigt som sjalvrit-
telse gors skall det kungoras att auktionen
dterkallas, om detta dnnu 4r mojligt.

Nir auktion har forrdttats och egendomen
salts innebdr mojligheten till sjdlvrittelse ett
alltfor kraftigt ingrepp i1 koparens och utsok-
ningsparternas rittsliga stillning. Déirfor &r
sjlvrittelse av auktion forbjuden enligt 2
punkten. Detta forbud giller enligt 2 mom.
ocksd egendom som tillhér en utomstiende,
vilken man d4 inte med stdd av ett beslut om
sjalvrittelse lingre kan krdva att skall dterstdl-
las. Den utomstdende har dock besvérsritt och
ritt till intdkterna av forsdljningen.

Efter forsiljningen far borgenirsforteck-
ningen och en fordelningsiingd som vunnit
laga kraft enligt 3 punkten rédttas bara med
samtycke av dem vilkas ritt forsdmras till f6ljd
av sjdlvrittelsen. Borgenarsfoérteckningen vid
forsdljning av fastigheter och motsvarande
egendom vinner enligt 10 kap. 5§ i forslaget,
pa samma sitt som i dag, laga kraft forst ndr
ocksd auktionen har vunnit laga kraft. Efter-
som borgendrerna beddmer behovet att siker-
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stdlla sin rdtt genom att ge bud vid auktionen
uttryckligen pd basis av borgenirsforteck-
ningen, 4r det viktigt att inte borgenirsf6rteck-
ningen dndras efter forsidljningen annat &n
genom domstolens beslut, om inte borgenirer-
na ger sitt samtycke till rittelsen. Eftersom
parterna har ritt att 6verklaga fordelningsling-
den, dr det motiverat att tillita rittelse av en
fordelningslingd med laga kraft endast under
de forutsittningar som ndmns i 3 punkten.
Ocksa med anledning av besvir kan borgenirs-
forteckningen eller fordelningslingden enligt 10
kap. 13§ 4 mom. i forslaget dndras bara till
dndringssdkandens fordel. Inte heller av denna
anledning dr det motiverat att utméitningsman-
nen kan goéra sjilvrittelse utan borgendrernas
samtycke. For rittelse behdvs inte samtycke av
de borgenirer vilkas stillning inte pdverkas av
sjalvrattelsen.

Vid verkstilligheten av penningfordringar
utgoér slutredovisningen och avsidndandet av
medlen till sdkanden bakre grins for sjdlvrat-
telse av sakfel. Inom annan verkstillighet
utgdrs den bakre grinsen av att verkstillighe-
ten shutférts med laga kraft. Ett stadgande om
detta ingdr i 1§ 1 mom. 4 punkten. Nar
slutredovisning har gjorts och de influtna med-
len avsidnts till sdkanden, innebir mojligheten
till sjalvréttelse och kravet att medlen skall
dterbetalas pa grund av sjilvrittelsen ett alltfor
kraftigt ingrepp 1 en verkstillighet som i
praktiken har slutforts och i utsdkningsparter-
nas rdttsliga stdllning. D4 det giller annan
verkstillighet som shutforts med laga kraft dr
situationen alldeles densamma. Utméitnings-
mannen kan dock med partens samtycke ater-
kriava medel som felaktigt sdnts till parten,
trots att redovisningen vunnit laga kraft. Om
medlen inte dterbetalas frivilligt kan en redo-
visning som inte vunnit laga kraft overklagas
inom utsatt tid. Om besviren godkinns, kan de
till Gverstort belopp utbetalade medlen med
stdd av 6 kap. 15§ 3 mom. i forslaget ocksi
dterindrivas 1 utsokningsvdg. Den som genom
en felaktig redovisning fatt en obehorig vinst
(t.ex. den som inte har nigon fordran alls eller
den som har fatt ett stérre belopp 4n sin
fordran) kan ocksd vid en separat ritteging
forpliktas att dterbetala medlen.

Om det framgér att den utmitta egendomen
tillhor en utomstdende, kan sjdlvrittelse, med
undantag av det fall som nimns i 1 mom. 2
punkten, goras med stdod av 2 mom. till dess
slutredovisningen har gjorts och de influtna

medlen har sints till sokanden. I och med att
verkstilligheten framskrider kan det dock hédn-
da att man inte lingre genom sjélvrittelse kan
dtergd till det lige som radde innan felet
begicks. Om egendom som tillhdér en utomsta-
ende redan hunnit siljas, kan auktionen enligt
lagrummet inte lingre rdttas, utan sjilvrittel-
sen kommer d3 att gilla endast fordelningen av
de influtna medlen. Medlen skall betalas till
den silda egendomens riktiga dgare, om de
dnnu inte hunnit sindas till borgenérerna.

Om en utomstdende trots att han fitt en
anvisning, utom i det undantagsfall som nimns
i9 kap. 13§ 1 mom. i férslaget, har férsummat
att inom utsatt tid vidcka talan i verkstillig-
hetstvist enligt 6 § forlorar han sin ritt till den
ifrigavarande egendomen. Sjilvréttelse dr inte
ldngre mojlig och utmitningsmannen maste
fortsiatta verkstilligheten. Ett stadgande om
foljderna av att nigon underldter att vicka
talan ingdr 1 9 kap. 10§ 2 mom. i forslaget.

Sjdlvrittelse av ett sakfel och besviar éar
alternativa sitt att ritta fel. Sjalvrittelsen
paverkar inte besvirstiden och rittelsen utgor
inte heller ndgot obligatoriskt hinder for sok-
ande av dndring. Parten behover inte forst
begira sjdlvrittelse for att kunna 6verklaga en
verkstillighetsatgird. Om besvir har anforts i
en sak kan utmitningsmannen dock med stéd
av 10 kap. 10§ 1 mom. i forslaget ritta en
verkstéllighetstgird eller ett beslut inom en
vecka fran det att besvdren har inkommit till
utméitningsmannens kansli. 1 paragrafens 3
mom. finns en hdnvisning till 10 kap. 10§.
Efter den nimnda tiden kan en sjdlvrittelse av
ett sakfel inte lingre goras, eftersom man méste
forsoka undvika mojligheten till sinsemellan
motstridiga beslut och till att ett drende linge
samtidigt 4r anhiingigt hos olika myndigheter.
Nir besvirsmyndigheten har avgjort ett drende
trider besviarsmyndighetens beslut i stillet for
utmitningsmannens beslut och sjalvrittelse kan
inte lingre goras pd de grunder som nidmns i
besviren.

Det 4r motiverat att uppenbara fel skall
kunna rittas genom utmitningsmannens beshut
utan att dndring maste sdkas hos tingsritten,
med tanke pd att utsdkningen skall gd snabbt.
Parternas rdttsskydd dventyras inte heller allt-
for mycket av att uppenbara fel korrigeras.
Dirmed kan utmétningsmannen forsoka ritta
fel som han fitt kinnedom om inom besvirs-
tiden utan att parten behdver uppritta en
besvirsskrift. Rattelsebeslutet skall om mojligt
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goras 1 s& god tid att parten i det fall att en
sjdlvrittelse inte gors dnnu hinner utarbeta en
besvirsskrift om han finner det nédvéndigt och
inom utsatt tid lJdmna in den till utmétnings-
mannens kansli. Ett stadgande om att sjdlvrit-
telse skall goras utan drojsmél ingdr i 9 kap.
2§. Enligt 10 kap. 11§ skall i besvidrsanvis-
ningen nidmnas att utmdtningsmannen har en
mojlighet att gora en sjdlvrittelse,

I 4 mom. stadgas om rittelse av skriv- och
riknefel samt andra motsvarande uppenbara
fel, huvudsakligen pd samma sétt som i 24 kap.
10 § rittegangsbalken och 27 § lagen om for-
valtningsférfarande.

Utmitningsmannen och bitrddande utmit-
ningsmannen #r skyldiga att ritta skrivfel trots
besviar och #dven efter shutférd verkstillighet.
Om en #dndringsansdkan 4r under behandling
vid domstol, skall denna genast underrittas om
rittelsen. D4 kan besvirsmyndigheten vid be-
hov beakta rittelsen av skriv- eller rdknefelet i
sitt eget beslut.

Att skrivfel maéste rittas till 4r befogat,
eftersom de har en annan karaktir dn sakfel.
Skrivfel som framgar av beslutets innehdll har
kanske uppkommit forst nir beslutet skrivits
ut. Ett tidigare, rent tekniskt riknefel kan ha
blivit 6verfort till beslutet. Det kan ocksd vara
frigan om ett mekaniskt ADB-fel. Om en
sadan rittelse skulle vara beroende av provning
kunde det leda till ojimnlikhet, d4 somliga
skulle kunna komma att lida réttsforluster och
andra f4 en obehorig vinst till foljd av myn-
digheternas skriv- och réknefel.

Det fel som réittas méiste vara uppenbart. Ett
fel dr uppenbart, om det kan observeras ocksd
av en utomstdende och framgar direkt av den
handling som skall rittas. Om felet har intrif-
fat i utméitningsmannens provning kan det inte
rittas som ett skrivfel. Ett skriv- eller raknefel
kan rittas ocksd i borgenirsforteckningen och
fordelningslingden, dven om dessa har vunnit
laga kraft. Réttelsen kan beaktas i redovisning-
en av medlen.

Vid rattelse av skrivfel skall i tillimpliga
delar iakttas 2 och 3§ om utférande av och
meddelande om sjilvrittelse. En sjdlvrittelse
kan o6verklagas enligt 4§ och 5§ géller redo-
visning av de influtna medlen.

28§. Utforande av sjilvrittelse. Utmitnings-
mannen kan med stéd av 1 mom. utféra en
sjdlvrittelse med anledning av en begéran eller
en invdndning av en part eller en utomstdende,
pa forslag av forrittningsmannen eller pd eget

initiativ, om bara forutsittningar enligt 1§
finns for sjilvrattelse. For en sjilvrittelse krivs
ddrmed inte att den berdrda parten framstiller
ett yrkande eller en begdran, utan utméitnings-
mannen kan ocksd pd eget initiativ gora en
réttelse. Eftersom bitrddande utmitningsman-
nen inte har rétt att sjilv rétta sakfel, skall han
genast underrdtta utmitningsmannen om fel
som han upptéckt. Bitridande utméitningsman-
nen skall enligt 3 kap. 32 a§ i forslaget
underritta utmétningsmannen ocksi om en
sddan invindning eller ett sidant yrkande av
en utomstiende som kan framkalla behov av
en sjdlvrittelse.

Utmétningsmannen kan med anledning av
gildendrens invindning ritta utmitning som
drabbat en utomstdendes egendom ocksi i de
fall di gildendren inte har besvirsritt, efter-
som sjdlvrittelse utfors efter utmitningsman-
nens egen provning.

En part eller en utomstdende behdver inte
framstilla sin begdran eller sin invindning om
sjdlvrittelse i ndgon given form, utan de kan
formuleras fritt muntligen eller skriftligen i
samband med utsékningsférrattningen eller vid
utmitningsmannens kansli. Parterna skall kun-
na agera utan att anlita ett bitrdde med juridisk
utbildning. Begdran eller invdndningen skall
gilla en verkstéllighetsdtgird som redan utférts
eller ett tidigare beslut i saken och innehilla
nédgot slag av yrkande pd dndring eller upphi-
vande av den tidigare atgirden eller beslutet,
for att man skall kunna anse att parien
uttryckligen har begirt sjélvrittelse. Vid behov
skall man dirfér av parterna friga om de pa
basis av sin invdndning begir sjdlvrittelse av
utmétningsmannen, vilket kan ha betydelse for
ett hurudant bestut som skall ges i saken.

Enligt 3 kap. 32 och 32 a §§ i forslaget skall
en invdndning och ett yrkande som framstillts
muntligen i ett utsdkningsdrende antecknas i
protokollet over drendet. Detta giller ocksé en
muntlig begiiran om rittelse. En skriftlig begi-
ran kan fogas till handlingarna i utsokningsi-
rendet med behovliga anteckningar i dagboken
och protokollet. For begidran om rittelse kunde
ocksd utarbetas en fardig blankett som parter-
na skulle kunna anvinda om de si oOnskar.
Parterna skall vid behov f& hjilp och rad vid
utmétningsmannens kansli dd de fyller i blan-
ketten. Det 4r i allas intresse att en allvarligt
avsedd begiran om rittelse dr si vil avfattad
som mdajligt, eftersom det dd ar littare att
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avgora saken. Det 4r mojligt att parten redan i
detta skede avstar fran att begira rittelse, nir
han far klart for sig pd vilka grunder utmét-
ningsmannen fattat sitt avgérande. Uppenbara
och enkla fel, som kan rittas utan att ndgon
annan hors, kan kanske t.o.m. rittas medan
parten vintar.

Om utméitningsmannen gor en sjilvrittelse
pé forslag av forrittningsmannen eller pd eget
initiativ, skall ocksd detta pd lampligt sétt
framgd av beslutet eller protokollet. Om for-
rdttningsmannen bara muntligen fOresldr en
sjdlvrattelse, gors ingen anteckning i handling-
arna om att sjilvriittelse inte har gjorts.

Sjalvrattelsen skall goras utan drojsmal s
snart felet upptéickts. Det 4r sdrskilt viktigt att
felet rittas snabbt i de fall dd parten har en
mojlighet att soka dndring i verkstillighetsat-
girden eller beslutet och sjdlvrittelsen kan
innebdra att det fel som parten patalat rittas
till. D4 behover idndring inte sokas, vilket
besparar sivil parten som myndigheterna be-
svir och kostnader. I forslaget har man dock
inte funnit det motiverat att férlinga besvirs-
tiden ens i de fall d&4 utméitningsmannen beslu-
tar att inte bifalla begiran om rittelse medan
parten fortfarande har mojlighet att besvira
sig, och dd méste parten inom den tidigare
besviirstiden s6ka dndring i den ursprungliga
dtgirden eller beshutet. Detta innebéir att om en
begiran om sjdlvrittelse framstills alldeles i
slutet av besviérstiden bor parten ldmna in en
besvarsskrift till utméitningsmannen f6r den
hiindelse att denne inte hinner eller anser det
mojligt att utfora en sjélvrittelse inom besvirs-
tiden. Nar besvirsskriften har kommit in kan
utmitningsmannen gora en sjilvrittelse inom
en vecka, enligt 10 kap. 10§ i forslaget.

Utmiétningsmannen behover inte d& han
overviger en sjilvrdttelse inhdmta ndgon for-
mell utredning av forrittningsmannen, utan
saken skall sdvitt mojligt avgodras snabbt gen-
om interna diskussioner vid dmbetsverket. I
oklara fall skall sjilvrittelse inte goras, utan
parten kan soka idndring pa normalt sitt om
besvirstiden inte 1opt ut. Utmitningsmannen
kan ocksd i de fall som nidmns i 9 kap. 6§ 1
forslaget ge en anvisning om vickande av talan
i verkstillighetstvist, dock enligt 9 kap. 6§ 3
mom. inte ldngre nir parten redan har hunnit
ldmna in en besvérsskrift till utmatningsman-
nens kansli.

Utmétningsmannen skall enligt 1 mom. be-
reda den som kan &samkas oldgenhet av

rittelsen tillfdlle att bli hord, om inte detta av
sarskilda skil 4r onddigt. De parter i utsdk-
ningen vilkas stilining inte paverkas negativt
av sjilvrdttelsen behover inte horas.

De som skall horas 4r parterna i utséknings-
drendet, dvs. borgendren, gildendren och ut-
omstdende som tagit sig talan i saken. En
sddan utomstdende kan vara t.ex. en person
som pastar sig dga ett féremdl som méitts ut
hos gildendren eller med stdd av pantritt
besitta ett foremdl som géldendren dger, gilde-
ndrens arbetsgivare eller en auktionskdpare
som forsummat sin betalningsskyldighet. Sida-
na sirskilda skil av vilka det 4r onddigt att
héra dessa kan t.ex. vara att failet dr exceptio-
nellt braddskande eller att den eventuella oli-
genheten for dem dr obetydlig. Om en borgenir
som ofta soker verkstillighet, t.ex. en indriv-
ningsbyrd, pd férhand har meddelat att sdkan-
den inte behover horas fore sjilvrittelse av
utmitningen, kan sjalvrittelsen utféras utan att
borgendren hors.

Det finns inte angivet hur de berdrda perso-
nerna skall horas, utan detta kan ske i fri form,
muntligen, skriftligen eller per telefon., Utmit-
ningsmannen kan till de adresser parterna har
uppgivt sinda dem brev och bereda dem
tillfille att inom utsatt tid skriftligen eller
muntligen siga sin dsikt om den anhingiga
sjalvrittelsen. Utméitningsmannen kan ocksd
kalla parterna att sjilva eller genom sina
ombud vid en viss tidpunkt nirvara och horas
vid utmétningsmannens kansli. De synpunkter
som parterna muntligen framfor skall anteck-
nas i protokollet, liksom ocksd att dessa
muntligen eller per telefon har meddelas om
ndr de bereds tillfilie att bli horda. Samtidigt
som parterna bereds tilifdlle att bli horda,
maste for dem tillrackligt tydligt forklaras vad
saken géller.

Eftersom sjdlvrittelsen ocksd kan gilla ut-
sokningsatgirder och beslut med laga kraft,
vilka pédverkar parternas rittsliga stillning, ar
det ofta med tanke pa parternas réttsskydd
nddvandigt att de bereds tillfalle att bli horda.
Om en begdran om sjalvrittelse genast forkas-
tas eller avvisas som uppenbart ogrundad, &r
det inte nddvindigt att hora de andra parterna.

Ett skriv- eller rdknefel kan pd grund av
drendets art vanligen réttas utan att parterna
hors pa forhand.

Eftersom en sjilvrittelse skall gbras utan
drojsmél, dr det vanligen inte skil att hora
parterna om varandras uttalanden med anled-
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ning av sjdlvrittelsen. Om saken 4r s oklar att
den krdver en omfattande diskussion parterna
emellan, skall sjilvrittelse med stod av 1§ inte
goras.

Om sjélvrittelse skall enligt 2 mom. fattas ett
sdarskilt beslut. Ocksé ett beslut att inte gora en
sjdlvrittelse skall vara skriftligt, om begéiran
om rittelse har varit skriftlig. Om saken &r
obetydlig behdver ett separat protokoll eller
beslut inte uppréittas, utan rittelsen kan an-
tecknas 1 det tidigare protokollet eller i ndgon
annan handling. Utmétningsmannen skall dat-
era och underteckna anteckningen. T.ex. ett
skriv- eller ridknefel kan vanligen rittas pa
detta sidtt. D4 behover rittelsen inte sdrskilt
motiveras, men 1 rittelseanteckningen skall
finnas en hinvisning till 9 kap. 1 § 4 mom., som
tilldter en sddan rittelse. Om en skriftlig
begiran om sjilvrittelse har gjorts i en obe-
tydlig sak och rittelsen inte gors, kan anteck-
ningen ocksd goéras pa den handling i vilken
rittelse begirs.

Om saken inte dr obetydlig skall utmitnings-
mannen uppritta ett sdrskilt beslut om sjélv-
rittelsen, av vilket tillrdckligt tydligt framgar
beshutets innehdll och motivering samt vilka
lagrum som tillimpats. Beslutet kan ingd i
protokollet eller upprittas separat. Om begér-
an om sjilvrittelse har varit skriftlig kan
beslutet antecknas pd den handling som inne-
haller begiran ocksd i det fall att begiran
uppenbart saknar grund och ostridigt kan
forkastas. Bade ett beslut i protokollet och ett
separat beslut skall dateras och undertecknas
av utmitningsmannen.

En sjilvrittelse som antecknats i ett tidigare
uppgjort protokoll eller beslut skall antecknas
ocksd pd den expedition som tidigare utgivits
till parten, dvs. pd kopian av eller utdraget ur
utmétningsmannens protokoll eller beslut. Om
den kopia eller det utdrag som séints till parten
inte kan rdttas, skall till honom utan avgift
sindas en kopia av den rattade handlingen.
Om rittelsen har gjorts genom ett separat
beslut, skall en korrekt daterad och underteck-
nad kopia av beslutet utan avgift sindas till
parten. Ocksd d& skall pd den expedition som
tidigare sints till parten gdras en anteckning
om rittelsen, med hanvisning till det separata
beslutet. Ett meddelande enligt 9 kap. 3§ i
férslaget kan sindas till parten i form av en
kopia av beslutet, om inte parten 4r nidrvarande
och genast muntligen fir del av beslutets
innehdll. Om sjdlvrittelse har gjorts skall till
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réttelsebeslutet fogas en besvirsanvisning enligt
10 kap. 11§, eftersom &ndring i beslutet kan
sokas med stdd av 9 kap. 4§.

3§. Meddelande om sjdlvrittelse. Utmit-
ningsmannen skall meddela den som framstillt
begidran om rittelse eller en invdndning som
lett till sjdlvrdttelse om att sjdlvréttelse har
gjorts. Réttelsen skall ocksd meddelas till andra
for vilka rittelsebeslutet kan d4samka oldgenhet.

Den som idr nérvarande kan muntligen un-
derrittas om rittelsebeslutet. De andra parter-
na skall meddelandet delges skriftligen. Detta
kan ske t.ex. sd att man till parterna sinder en
kopia av rittelsebeslutet. Man kan ocksa be att
parterna avhidmtar beslutet frdn utméitnings-
mannens kansli.

Eftersom den part vars ritt sjilvrittelsen
berdr kan séka 4ndring i rittelsebeslutet inom
utsatt tid skall delgivningen ske sd att det
entydligt kan ridknas ut nidr besvirstiden 16per
ut. Besvérstiden berdknas i enlighet med 10
kap. 4§ 1 forslaget. For den som varit nirva-
rande nér réttelsen gjordes rdknas besvirstiden
frén rittelsebeslutet. Om ndgon part for utmét-
ningsmannen har uppgett en postadress enligt 3
kap. 21§, kan meddelandet enligt 3 kap. 27§
sdndas som vanligt brev. P4 handlingen skall
enligt 3 kap. 27 § 3 mom. antecknas vilken dag
den har avsdnts. I annat fall méiste man
anvinda det delgivningssitt som regleras i 8§
lagen om delgivning i forvaltningsirenden. Om
handlingen inte 6verldts till parten eller dennes
bud, skall delgivningen ske bevisligen.

Sokanden behover dock inte underrittas om
sjdlvrittelsen av utméitningen, om sjilvrittelsen
kan dsamka honom bara obetydlig oldgenhet.
Borgendren varken behover eller 1 samtliga fall
ens vill fa kdnnedom om en sddan sjilvrittelse.
Borgenédren kunde i alla hindelser Overklaga
sjdlvrittelsen ndr han fart del av den.

Den som begirt sjalvrittelse skall underrit-
tas om en sidan inte gors. Stadgandet giller
ndrmast de fall d4 en part skriftligen har begirt
sjdlvrittelse, och ett separat beslut méste fattas
om saken. Eftersom detta beshut inte fir
overklagas kan meddelandet ocksd ges per
telefon och pad handlingen skall gbras en
ldamplig anteckning om att meddelande har
getts. Vid behov skall ocksd avslag pd en
muntlig begiran meddelas till den som fram-
stallt begdran, om begiran inte genast vid
forrattningen har forkastats i partens narvaro.
I 3 kap. 32 och 32 a §§ stadgas om anteckning
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i protokollet av invindningar och yrkanden vid
forrdattningen.

4 §. Sokande av dndring i beslut om sjdlvrt-
telse. Enligt 1 mom. far ett beslut om sjilvrit-
telse overklagas i enlighet med 10 kap. Stad-
gandet giller rittelse av savil sakfel som skriv-
och riknefel. Eftersom man vill att regleringen
da det géller sokande av dndring i rittelsebeslut
skall forbli enhetlig har man inte funnit det
befogat att &t parten ge en anvisning att inom
viss tid anf6ra klagan hos tingsritten pd grund
av ett skriv- eller riknefel, trots att klagan éver
rittelser av skriv- och riknefel kan anféras
enligt tex. 24 kap. 10§ 3 mom. rittegdngs-
balken.

Héanvisningen till 10 kap. i forslaget innebér
bl.a. att besvirstiden ridknas enligt 4§ och att
de berdrda parterna pd det sidtt som anges i
11 § miste upplysas om rétten att soka dndring.
Till rattelsebeslutet skall fogas en besvarsanvis-
ning. Av sakens natur foljer dock att ett
réttelsebeslut inte lingre med stod av 10 kap.
10§ kan r#ttas pd nytt med anledning av
besvéren.

Ett beslut om att sjilvrattelse inte skall géras
far enligt 2 mom. inte dverklagas. Detta &r
motiverat dirfor att beslutet pd inget sitt
idndrar den rddande situationen och det #r
utméitningsmannen som skall préva om han
skall gbra en sjdlvrittelse av ett sakfel. Ett
beslut att inte gora en sjdlvrittelse, vilket inte
far overklagas, kan dock littare dndras péa
basis av en ny utredning &n ett tidigare beslut
om sjélvrittelse. Om en ny utredning visar att
verkstéllighetsatgirden eller det tidigare beslu-
tet varit uppenbart felaktigt, kan sjilvrittelse
goras trots det tidigare beslutet att forkasta
rittelsebegéran.

Tingsritten skall d& den behandlar besvir
Over ett rittelsebeslut prova inte bara att
innehdllet i1 rittelsebeslutet dr lagenligt utan
ocksd pd tjinstens végnar prdva om utméit-
ningsmannen hade ritt att utfora en sjilvrit-
telse, dvs. utmétningsmannens sakliga behorig-
het i drendet. Om utméitningsmannen klart i
strid med 1§ har rattat tex. en verkstilld
auktion, kan rittelsebeslutet upphivas av sir-
skilda skil, 4ven om man i besviren inte har
dberopat att befogenheterna Overskridits. P3
grund av ett procedurfel kan saken ocksa
forvisas. till utmétningsmannen.

5§. Verkstdllighet av rdttelsebeslut. Om det i
ett utsdkningsidrende har fattats ett beslut om
sjdlvrattelse som inte har vunnit laga kraft, kan

de medel som influtit vid verkstéilligheten enligt
denna paragraf lyftas bara mot sddan sdkerhet
som avses i 3 kap. 20 § utsokningslagen. Siker-
heten skall vara tillricklig for att tdcka bade
det belopp som lyfts hos utmitningsmannen
och den berdknade rdntan pd det. Om sjalvrit-
telsebeslutet har betydelse fér vem som skall fa
utdelning, 4r det motiverat att kriva att den
som med stdd av rittelsebeslutet lyfter medel
skall stilla sidkerhet till dess réttelsebeslutet har
vunnit laga kraft. Den som enligt rittelsebe-
slutet forlorar sin utdelning av de influtna
medlen har inte ldngre ritt att lyfta medel ens
mot sdkerhet. Till de delar sjilvrittelsen inte
paverkar fordelningen av medlen kan de for-
delas enligt de allmidnna stadgandena om re-
dovisning. Da det giller verkstillighetstvister
ingdr ett motsvarande stadgande om lyftande
av medel i 9 kap. 12§ 2 mom. i lagforslaget.

Staten och de andra samfund och samman-
slutningar av vilka sikerhet enligt 3 kap. 20§ 3
mom. utsdkningslagen inte krdvs, forutsitts
alltid sedan de fitt utméitningsmannens upp-
maning utan drojsmal med rdnta terbetala de
redovisade medel som enligt rittelsebeslutet
skall aterbetalas.

En sjdlvrittelse kan dsamka parterna kost-
nader och skada. Vid beredningen av lagfor-
slaget har man ansett att de nuvarande stad-
gandena i utsdkningslagen om skyldigheten att
ersdtta utsOkningskostnaderna och parternas
kostnader huvudsakligen kan tillimpas ocksé i
samband med sjdlvrittelse. Enligt 8 kap. 9§ i
forslaget fir kostnaderna — de egentliga ut-
sokningskostnaderna och utsdkningsavgifterna
— for de utsdokningsitgirder som pa grund av
sjdlvrittelse blivit onddiga inte uppbidras av
parterna, om rittelsen har foranletts av ett fel
som utmitningsmannen sjilv har begitt.

Om det forst efter det att slutredovisning
gjorts och pengarna avsints anmiler sig en
utomstiende vars egendom har realiserats i
utsdkningsvédg, kan han fi gottgorelse ndrmast
av gildendren med stdd av stadganden om
Aterbetalning av obehdrig vinst. Av staten och
utmatningsmannen kan ersittning yrkas med
stdd av skadestdndslagens (412/74) stadganden
om skada som fororsakats genom tjinstedtgir-
der, om villkoren for ersittningsskyldighet blir
uppfyllda.

Verkstdllighetstvist

6§. Anvisning om vickande av talan i verk-
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stillighetstvist. Med stdd av detta stadgande
kan oklara sakfradgor vid utsdkningen i storre
utstrackningin i dag hénvisas att bli behandla-
de som verkstillighetstvister vid en normal
civilprocess. Inom utsdkningen &r utgdngs-
punkten dock fortsdttningsvis den s.k. attrak-
tionsprincipen, enligt vilken de invindningar
och yrkanden som parterna framstillt vid
verkstilligheten skall avgoras 1 samband med
sjdlva utsdkningen. For att en anvisning om
vickande av talan i verkstillighetstvist skall ges
kriavs att det till stdd for invindningen eller
yrkandet har lagts fram sannolika grunder och
att utsdkningsidrendet med anledning hdrav har
blivit oklart och att en tillférlitlig utredning
inte kan inhdmtas i utsdkningsforfarandet. De
sakfrdgor som kommit fram skall alltid avgoras
i utsdkningsférfarandet, trots att de 4r svara
och det finns rum f6r tolkning, dven om
grinsen mellan réttsfrdgor och sakfrdgor
ibland kan vara flytande. Vissa sakfrigor kan
ocksd kriva att ndgon juridisk omstindighet
avgors forst. For att utsokningen skall vara
effektiv far dock onddiga anvisningar om
vickande av talan i verkstillighetstvist inte ges.

Anvisning om vickande av talan i verkstil-
lighetstvist ges vid utsdkning i forsta instans av
utmitningsmannen. Enligt 1 kap. 5 § i forslaget
kan bitridande utmétningsmannen inte ge en
anvisning om verkstillighetstvist, utan han
skall enligt 3 kap. 32 a§ underrétta utmit-
ningsmannen om en invidndning eller ett yrk-
andet har eller yrkande som framstalits. Till
dessa delar finns motiveringarna till forslaget i
samband med det sistndmnda lagrummet. Den
domstol som behandlar utsékningsbesviren
kan ocksd ge en anvisning om véckande av
talan i verkstillighetstvist.

Om utmétningsmannen ger en anvisning om
vickande av talan i verkstillighetstvist innebdr
det att parten i friga, utom i det undantagsfall
som ndmns i 13§ 1 mom. 1 detta kapitel, maste
viicka talan och att han i annat fall forlorar sin
ritt att dberopa sin invidndning eller sitt yrk-
ande i det ifrigavande utsOkningsidrendet. Att
vicka talan och behandla den i tingsritten i
enlighet med réttegdngsordningen for tvistemal
kan av parten kriva avsevirt mera resurser 4n
att anfoéra utsdOkningsbesvidr, och det skulle
bromsa upp verkstilligheten. Darfor skall ut-
mitningsmannen hora parten innan han ger en
anvisning. D4 kan partens &sikt om vickande
av talan i ett grinsfall ha betydelse for om en
anvisning ges eller inte. Om parten t.ex. med-

delar att han inte dnskar vicka talan betraff-
ande sitt péstdende att fordran har pre-
skriberats utan hellre &verklagar utmditnings-
mannens verkstéllighetsatgird eller beslut, kan
det vara forenligt med god utsdkningssed att
fortsitta verkstélligheten utan att ndgon anvis-
ning ges.

De fall di en anvisning om vickande av
talan 1 verkstillighetstvist kan ges avviker
nigot frin varandra. T den nuvarande utsok-
ningslagen ingir inget stadgande som motsva-
rar 1 mom. 1 punkten i den héir fdreslagna
paragrafen, dven om man i rittspraxis har
ansett det mojligt att avbryta utsdkningsforfa-
randet t.ex. till dess en vid domstol anhingig
tvist om en fordran som pdstds ha upphort har
avgjorts och vunnit laga kraft. Utsdkningsla-
gens gillande stadganden om 4tervinning, vilka
har karaktdren av rittsmedel, (3 kap. 20 a §, 4
kap. 9boch 9 c§, 5 kap. 9, 11 och 45 §§ samt
6 kap. 14§) ersitts med stadgandet 1 6§ 1
mom. 2 punkten om verkstillighetstvist. Lag-
rummet ersitter ocksa faststillelsetalan enligt 6
kap. 12§, som tillimpas pd stridiga fordringar,
och koparens och sdljarens 4tervinningstalan
enligt 13§ lagen om avbetalningskdp. Ocksa
frigan om borgenirernas inbordes férmansritt
kan i motsats till vad som i dag ar fallet med
stdd av 2 punkten féras till domstol for att
behandlas som en verkstillighetstvist. Avvérj-
ningstalan enligt 4 kap. 10§ utsokningslagen,
dvs. s.k. positiv faststdllelsetalan, som en ut-
omstdende dgare kan tiligripa, och talan som
gildendren vicker mot en utomstdende, dvs.
negativ faststillelsetalan, ersitts av 3 punkten.
Enligt 4 punkten kan anvisning om vackande
av talan i verkstillighetstvist ges ocksé i andra
oklara fall som 4r jamfoérbara med 1—3 punk-
ten, vilket innebir ett forsiktigt steg i riktning
mot en allmdn mojlighet till mellanritteging.
En vid utsdkning framstdlld invindning eller
eller yrkande, som mdste avgoras for att
verkstilligheten skall kunna fortsittas, kan i
oklara fall foras till domstol for att behandlas
som en verkstillighetstvist.

Avsikten har varit att forenhetliga de nuva-
rande olika typerna av talan samt att ordna
grunderna for talan och procedurformerna pd
ett enhetligt sitt. En stor féréndring i forhall-
ande till nuldget 4r att en anvisning om
vickande av talan i verkstillighetstvist kan ges
med anledning av en invindning eller ett
yrkande redan innan verkstillighetsdtgdrden
vidtagits, och di &4r det inte frdgan om en



68 1994 rd — RP 23

provning av verkstdllighetsatgdrdens lagenlig-
het (jfr. tex. nuvarande dtervinningstalan).
Déarmed fér parternas invindningar och yrkan-
den samt utméitningsmannens avgéranden med
anledning av dem en avsevirt storre betydelse.
Darfor har det foreslagits att till 3 kap. 32 a§
utsdkningslagen fogas ett sirskilt stadgande om
avgéranden med anledning av invindningar.

Utmitningsmannen kan enligt 9 kap. 13§ i
forslaget ge en anvisning om vickande av talan
i verkstillighetstvist 4nnu under besvirstiden
ocksd efter det verkstdllighetsitgidrden vidta-
gits, om besvir inte har anforts. Anvisning kan
med stdd av 9 kap. 6§ 2 mom. ges ocksa efter
det en viss verkstillighetsidtgird vunnit laga
kraft och medan verkstélligheten dnnu fortsit-
ter, om partens invindning eller yrkande inte
har avgjorts genom beslutet om den tidigare
overklagbara och laga kraft vunna verkstillig-
hetsatgiarden. Vickandet av talan i verkstillig-
hetstvist &r inte heller i detta fall ndgot egent-
ligt sokande av 4dndring i utsdokningsitgirden,
utan domen 1 tvisten faststiller — om talan
godkinns — att den omstidndighet som med-
delats utgbra hinder eller forutsdttning for
verkstdlligheten existerar och &r giltig. Om
talan forkastas faststills i domen att det pa-
stddda hindret eller den pdstiddda forutsittning-
en for verkstilligheten inte existerar. Domsto-
len uttalar sig inte om hur omstdndigheten i
fraga inverkar pd utsdkningsforfarandet, utan
utméitningsmannen beaktar domslutet di han
fortsdtter verkstdlligheten eller aterkallar den.
Utsokningsbesviaren behandlas 1 domstolen se-
parat frin verkstillighetstvisten, dven om bada
drendena samtidigt d4r anhingiga vid samma
domstol. Ocksé fullfoljdsdomstolen kan ge en
anvisning om vickande av talan i verkstillig-
hetstvist. I 9 kap. 6 § 2 mom. stadgas ocksd om
en bakre grins for vickande av talan i verk-
stillighetstvist: t.ex. vid verkstillighet av en
penningfordran kan talan inte lingre vickas
ndr slutredovisning har gjorts och medlen
avsints.

1 forslaget ingdr inget stadgande for den
héndelse att domstolen finner utméitningsman-
nens anvisning materiellt felaktig. I 9 kap. 11§
3 mom. finns nog en hinvisning till 10 kap.
11§ 4 mom., som giller ndrmast formellt
felaktiga besvidrsanvisningar och foljderna for
parterna. En materiellt felaktig anvisning far
dock inte leda till att ndgon forlorar sin ritt.
Om det konstateras att ett utsékningsirende
trots en invdndning eller ett yrkande idr klar

blir det littare att avgora verkstillighetstvisten,
men talan maste likvdl provas. Men om en
anvisning har getts i en sddan sak som inte kan
provas som en verkstillighetstvist, skall talan
avvisas. Utmétningsmannen méste sedan han
fatt avgorandet och dd han fortsitter verk-
stdlligheten beakta verkningarna av att talan
avvisats. Ocksd om en rent juridisk frdga har
anvisats att avgoras som en verkstillighetstvist
kan resultatet i ett extremt fall bli detsamma:
talan avvisas och utmitningsmannen madiste
avgéra den juridiska frdgan i enlighet med
attraktionsprincipen di han fortsitter verk-
stilligheten.

En anvisning om vickande av talan i verk-
stdllighetstvist kan ges bara om den oklara
frigan kan behandlas i tingsritten som ett
tvistemdl. Om en allmdn domstol inte &r
behorig att avgora saken, kan anvisning om
vickande av talan i verkstillighetstvist enligt 9
kap. inte ges. Giéldendren kan di det giller
verkstillighet i1 friga om skatter och avgifter
tillgripa grundbesvdar enligt 8§ skatteutsok-
ningslagen, vilka ocksd kan leda till att verk-
stélligheten avbryts. Om en stridig och oklar
sak kan behandlas t.ex. som en f6rvaltnings-
tvist i1 ldnsritten, far det faktum att tvisten blir
anhidngig inte samma foljder som i friga om en
verkstéllighetstvist enligt utsdkningslagen.

Paragrafens 1 mom. 1 punkt giller ett fall
ddr gildendren pdstdr att en dom eller annan
utsOkningsgrund inte lingre #&r verkstdllbar
t.ex. pd grund av preskription, betalning direkt
till borgenidren, fylinadsprestation, kvittning
eller ett nytt avtal mellan sdokanden och gilde-
ndren. Yrkandet eller invindningen kan gélla
bara sidant som intriffat efter det att den laga
kraft funna domen givits, fér sidant som
intréffat fére domen borde gildendren ha
dberopat redan innan den gavs. Invindningen
maste sdledes gilla en omstidndighet som inte
har avgjorts genom den dom som ligger till
grund for verkstilligheten eller en annan dom.

Utmiétningsmannen har rdtt och skyldighet
att utgd frdn att domen, sddan den lyder i den
expedition som utgdr utsdkningsgrund, ar rik-
tig. Ett undantag utgor ett fall dir domen &r si
oklar eller ofullstindig att den inte gir att
verkstilla. D kan parten med stod av 31 kap.
1§ 3 punkten réttegdngsbalken anfora klagan
pd grund av domvilla. Enligt 3 kap. 19§
utsOkningslagen skall ocksd Overexekutor i ett
sddant fall anvisa parten att anfora klagan.
Med stéd av 2 mom. i det sistndmnda lagrum-
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met kan bide utmitningsmannen och dverexe-
kutor anvisa den som ansdkt om utsSkning att
anhélla om rittelse av skriv- eller riknefel i en
dom i enlighet med 24 kap. 10§ rittegdngs-
balken.

Utmédtningsmannen kan ge gildendren en
anvisning om vickande av talan i verkstallig-
hetstvist ndr denne mot verkstélligheten fram-
stiller inviindningar enligt ovanstiende, om
utredningen om dem &r av sddan karaktir att
bevisning kan ldggas fram i allmin underritt.
Utmaitningsmannen skall hora borgendren om
pastdendet. Ocksd borgeniren kan redan innan
verkstillighetsdtgirden vidtas anvisas att vicka
talan i verkstillighetstvist for att faststilla att
den omstidndighet som anforts som hinder for
verkstilligheten inte stdmmer eller att en ratts-
handling inte &r giltig. Frdgan om vem som
skall f4 en anvisning om vickande av talan i
verkstillighetstvist avgors enligt den foreslagna
9 kap. 8§.

Paragrafens 1 mom. 2 punkt har for det
forsta att gora med fall dd utmitningsmannen
i utsdkningsirenden kan paféra en part eller
ndgon annan en betalnings- eller Aterbetal-
ningsskyldighet. D4 anvinder utmétningsman-
nen den domsridtt som anfortrotts honom.
Detta sker i foljande fall:

a) ndr betalning tas ur en i utsékningsdren-
det stilld pant eller betalningsskyldighet utsétts
for borgensmannen (3 kap. 20 a § utsoknings-
lagen),

b) nir arbetsgivaren gors ansvarig fOr inne-
hallning av arbetstagarens 16n som motsvarar
gingse 16n (4 kap. 9 b§),

¢) ndr en kopare pd exekutiv auktion som
forsummat sin betalningsskyldighet foérordnas
bli ansvarig for skillnaden mellan kdpesum-
morna (5 kap. 9, 11 och 45§),

d) nir utsdkning i friga om uppgorelse som
utmétningsmannen verkstillt enligt 16§ lagen
om avbetalningskdp kan ske direkt med stdd
av protokoliet, samt

e) nir kostnaderna for fuligdrelse som den
vinnande parten betalat vid verkstilligheten av
en fullgorelsedom (3 kap. 2 § 1 mom. 6 punkten
utsdkningslagen) utsdks hos svaranden med
stdd av 8 kap. 4§ utsdkningslagen genom
utmitningsmannens beslut.

Enligt nuvarande réttspraxis har 1 fallen
under punkt e inte givits ndgon anvisning om
vickande av talan i underridtten, dven om
fullgdrelsekostnaderna varit stora och “’rak-
ningarna vidlyftiga”. Gildendren kan ocksd

anse att den vinnande parten har latit utfora
sddant arbete som inte finns ndmnt 1 fullgorel-
sedomen.

Enligt lagforslaget vore det i de ovan upp-
riaknade fallen mojligt att antingen med anled-
ning av en invindning som framstillts fore
verkstéllighetsdtgdrden eller efter det verkstil-
lighetsdtgirden utforts ge en anvisning om
vickande av talan i verkstillighetstvist. Frigan
om givande av en anvisning har inledningsvis
behandlats redan tidigare i samband med detta
stadgande. I motiveringen till 9 kap. 7—13 &
behandlas frigan i detalj. Talan som giller en
verkstillighetstvist ersdtter pd ovan nimnt sétt
de nuvarande stadgandena om Aatervinning i
utsdkningslagen.

Paragrafens 1 mom. 2 punkt géller for det
andra borgenidrens ritt att fi betalning ur ett
foremal som 4r understdlld pant- eller reten-
tionsratt. En borgendr som har en pd inteck-
ning eller innehav baserad pant- eller reten-
tionsrétt har ritt till betalning da foremadlet for
realsikerhetsritten séljs 1 exekutiv vig, dven
om han inte sjdlv har ndgon verkstilibar
utsdkningsgrund. I ett sddant fall miste pant-
borgeniren enligt 6 kap. 12§ 1 den nuvarande
utsokningslagen bevisa sin fordran, om den i
borgendrsforteckningen har antecknats som
stridig. Gédldendren 4 sin sida kan di han inte
antingen har bestridit pantborgenirens fordran
eller lyckats i sitt bestridande, tillgripa atervin-
ningstalan enligt 6 kap. 14§ i den nuvarande
lagen. Bade borgenirens faststillelsetalan enligt
6 kap. 12§ och itervinningstalan enligt 14§
ersitts med verkstéllighetstvist enligt forslaget i
de fall d& gildenéren eller en annan borgenir
har bestridit en fordran och det krivs en
normal civilprocess i domstol for att utreda
saken.

For det tredje kan ocksd fordringarnas in-
bordes formansratt i vissa fall bli stridig och
bero pad ndgon omstindighet som méste bevisas
genom sirskild bevisning. Genom att de sir-
skilda forménsritterna forsvunnit i och med
lagen om den ordning i vilken borgenirer skall
fa betalning (1578/92), vilken tridde i kraft den
1 janvari 1993, torde stridigheterna i samband
med féormansrittsfragorna vid utsékning av 16s
egendom minska. Vid utsdkning av fast egen-
dom 1akttas fortfarande stadgandena om for-
ménsritt 1 22§ inteckningsférordningen. Vid
exekutiv auktion av en fastighet kan det pé ett
sédtt som krdver bevisning vara oklart t.ex. nidr
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arrendetagaren har tagit fastigheten i besittning
eller vid vilken tidpunkt ett innehavarskulde-
brev verkligen har pantsatts,

Enligt 1 mom. 3 punkten kan en anvisning
om vickande av talan i verkstillighetstvist ges
om en utomstdende motsitter sig verkstillighe-
ten pd den grund att den krénker hans ritt. I
nuvarande 4 kap. 10 § utsdkningslagen stadgas
om utomstdendes ritt att vicka faststillelseta-
lan om sin dganderitt till utmitt egendom.
Enligt forslaget har en utomstdende ritt att i
stillet for faststillelsetalan vicka talan i verk-
stillighetstvist for att avvirja utsdkningen.
Talan enligt 9 kap. 6§ 1 mom. 3 punkten i
forslaget kan bygga ocksd pi annan ritt dn
dganderitt, t.ex. begrinsad sakritt eller pant-
ratt, som krianks av verkstélligheten.

Den gillande 4 kap. 10§ giller endast
avvirjningstalan som vid utsokning vicks av
tredjemanségare till 16s egendom. D4 det giller
fastigheter bestdms vindikationsskyddet i dag
enligt 4 kap. 26 § utsdkningslagen, och di ar
det av avgorande betydelse att lagfart har
sokts.

I lagforslaget gors ingen skillnad mellan 16s
och fast egendom som &ir foremal for en
verkstillighetstvist. 1 samband med den reform
av fastighetslagstiftningen som &4r under bered-
ning &r det sannolikt att 4 kap. 26 § utséknings-
lagen forlorar sin betydelse (Jordabalkskom-
missionens betdnkande, kommittébetinkande
1989:53 och Jordabalksarbetsgruppens betdnk-
ande 16.6.1993).

Enligt nuvarande lag dr det den utomstdende
sjdlv som kan vicka talan om sin ritt till
utmitt egendom. Ocksa borgendren har ritt att
vicka negativ faststillelsetalan. Géildeniren har
inte ritt att vécka talan; hans pastiende kan
dock beaktas dd man soker efter utmétbar
egendom. DA det giller 16s egendom foreslds
ingen dndring i friga om vem som fér vicka
talan. Om 4 kap. 26 § utsdkningslagen i sam-
band med reformen av jordabalken dndras pa
det sdtt som jordabalksarbetsgruppen foresla-
git, bestdms rdtten att véicka talan da det géller
fast egendom pé det sitt som foreslagits for 16s
egendom. Dirtill kan man hinvisa till 9 kap.
8 § 2 mom. i forslaget, som géller parterna i en
verkstéllighetstvist, dar det ingir ett stadgande
om vem talan skall vickas mot.

Enligt 1| mom. 4 punkten kan ocksi en
invéindning eller ett yrkande som 4r jimforbart
med 1—3 punkterna och som méste avgdras
for att verkstalligheten skall kunna inledas eller

fortsittas anvisas att bli avgjort som en verk-
stallighetstvist. Stadgandet skall tolka sndvt si
att utsokningens effektivitet inte blir lidande.
Det ir fradgan om en situation dir den fortsatta
utsdkningen krdver att man tar stillning till
stridiga fakta. Ocksd i ett sidant fall maste
utmitningsmannen sjilv avgdra de stridiga
rittsfrigorna. De framstéllda invindningarna
kan jamf6ras sdrskilt med invindningarna en-
ligt momentets 1 punkt. Det kan tex. vara
frigan om en situation dir utsdkningen férut-
sdtter en motprestation av sdokanden och dir
utsdkningsgrunden ir villkorlig eller innehéller
primira och sekundira skyldigheter.

Ocksd da utmétningsmannen foreldggs en ny
dom som meddelats efter den dom som inne-
héller utsékningsgrunden och det med fog kan
misstinkas att den senare domen forvarvats i
syfte att undgd utsdkning, kan en anvisning om
vickande av talan i verkstillighetstvist vara
befogad. T.ex. ett domstolsavgdrande med an-
ledning av en rittegdng mellan gildeniren och
en utomstdende om skuldens existens eller den
utomstdendes dganderétt blir kanske inte bin-
dande for borgendren vid utsdkningen om han
inte har varit part i tvisten. Fragan boér separat
kunna foras till avgérande som en verkstillig-
hetstvist. Domstolen faststéller d4 i vilken mén
det genom domen faststillda rattsforhallandet
mellan gildendren och den utomstiende ir
bindande for utsdokningsborgendren och t.ex.
forhindrar att egendom anvinds for verkstillig-
heten (se HD 1992:137).

Syftet med denna 4 punkt dr att utmétnings-
mannen 1 exceptionella fall skall kunna ge en
anvisning s& att fall dir bevisningen ir oklar
kan avgdras som verkstillighetstvister. Av-
sikten 4r inte att 6ka antalet mellanréttegdngar.

I slutet av 1 mom. stadgas att en forutsétt-
ning for verkstillighetstvist, som ovan konsta-
terats, 4r att utsdkningsidrendet mdéste vara
oklart pd grund av en invidndning eller ett
yrkande. Till stdd for invindningen eller yrk-
andet maste det ldggas fram sannolika grunder.
Enbart ogrundade pastienden réicker dnnu inte
for att gora saken oklar pd det sitt som avses
i detta lagrum. En forutsittning foér att en
anvisning skall kunna ges 4r ocksid att en
utredning inte kan inhdmtas i utsékningsforfa-
randet. Ndrmast dr det frigan om utredningar
som kréver forhor med vittnen. For beddmning
av enbart skriftlig bevisning fir en anvisning
inte ges.

Enligt 2 mom. kan en anvisning med vissa
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undantag ges sd linge som verkstilligheten
fortgir. Eftersom en invidndning eller ett yrk-
ande som berittigar till verkstallighetstvist kan
framstillas i vilket skede av forfarandet som
helst och i allminhet giller huruvida hela
forfarandet 4r berdttigat, 4r givandet av en
anvisning inte bundet till ndgon sérskild verk-
stallighetsdtgird.

Slutférandet av verkstilligheten utgér dock
en bakre grins for vidckande av talan i verk-
stillighetstvist. Darfor stadgas i 2 mom. att vid
verkstillighet av en penningfordran kan en
anvisning inte mera ges efter det att shut-
redovisning har gjorts och medlen avsints till
sokanden. Med slutredovisning avses hir en
sidan redovisning efter vilken det aktuella
utsdkningsidrendet inte ldngre kan komma upp
till behandling hos utméitningsmannen annat
in 1 det undantagsfall att &ndring sdks i
redovisningen och avsindandet av medlen pd
grund av ett fel i redovisningen och att besvi-
ren leder till resultat. Ddrmed kan en anvisning
om vickande av talan i verkstillighetstvist ges
trots att medlen lyfts, om en annan &ndrings-
ansdkan som eventuellt pdverkar férdelningen
av medlen dn en som géiller redovisningen &r
anhingig i utsdkningsdrendet och om medien
har kunnat lyftas bara mot sdkerhet: om
utsdkningsdrendet pd grund av besvir inte har
avgjorts slutgiltigt, har sidan slutredovisning
som avses i stadgandet 4nnu inte gjorts. Vid
verkstillighet av annat &n penningfordringar
utgdrs den bakre griansen for en anvisning av
att verkstilligheten vunnit laga kraft. Talan
kan inte vickas om parten inte lingre kan sdka
dndring i verkstillighetsdtgérden.

Anvisning om vickande av talan i verkstél-
lighetstvist ges med anledning av invindningar
och yrkanden som parterna framstéllt. Om en
part har framstdllt en invindning eller ett
yrkande innan en verkstéllighetsdtgird har
utférts och utmitningsmannen trots det har
utfort verkstillighetsitgiarden, har parten ritt
att overklaga verkstillighetsatgiarden eller ut-
mitningsmannens beslut. Om besvir inte an-
fors, vinner den verkstallighetsatgird eller det
beslut varigenom invindningen eller yrkandet
har avgjorts laga kraft. For att utsokningsi-
rendet skall vara klart och ocksd med tanke pa
de allminna rittegdngsprinciperna dr det mo-
tiverat att det inte lingre nir en invindning
eller ett yrkande har avgjorts med laga kraft i
drendet ges en anvisning om vickande av talan
i verkstillighetstvist med anledning av samma

invindning eller yrkande. Situationen dr den-
samma om en part har dverklagat en verkstil-
lighetsdtgird och fullfoljdsdomstolen genom
sitt beslut med laga kraft har avgjort besviren
med anledning av invdndningen eller yrkandet.
Dirfor dr det inte lingre mojligt att ge en
anvisning nir en invindning eller ett yrkande
har avgjorts med laga kraft.

En anvisning om vickande av talan i verk-
stédllighetstvist kunde inte heller ges i de fall d&
ett visst skede av utsOkningsforfarandet ut-
tryckligen har reserverats for framstillande av
invdndningar. Parterna méste t.ex. under vissa
forutsittningar vid exekutiv auktion av en
fastighet framstilla sina yrkanden och bestrida
andras fordringar vid den borgenirsforhand-
ling som nidmns i1 5 kap. 24 § utsdkningslagen.
Denna skyldighet utstrécks enligt S kap. 21 § 3
mom. i forslaget ocksd till gildendren och
fastighetsigaren. Efter forhandlingen kan ford-
ringarna inte langre bevakas, men en forsenad
borgenir har nog enligt 6 kap. 10 § utsdknings-
lagen ritt att f utdelning efter de borgenérer
som bevakat sina fordringar. Vid det tillfille
nir kopeskillingen for en fastighet fordelas kan
de fordringar som upptagits i borgenérsforteck-
ningen inte lingre bestridas och &sikter kan
framféras bara om fordringar som anmilts i
efterskott. Ddarmed kan en verkstillighetstvist
som grundar sig pd invdndningar och yrkanden
som framstillts vid borgenirsforhandlingen
inte ldngre anhingiggbras ndr mdojligheten att
framstilla invindningen har férsummats och
rdtten att framstilla invdindningar har gatt
forlorad.

Momentet giller ocksd de fall di en part
trots en anvisning har forsummat att vicka
talan i verkstillighetstvist eller, i de fall som
avses i 13§ 1 mom., sedan utmétningsmannen
med anledning av en invindning eller ett
yrkande som framstillts under besvirstiden

. gett en anvisning, har férsummat att vidcka

talan eller Overklaga verkstillighetsitgirden.
Eftersom han enligt det foéreslagna 9 kap. 10§
2 mom. har forverkat sin rdtt att framstilla
invéindningar eller yrkanden, kan han inte pd
nytt f4 en anvisning om vickande av talan i
verkstillighetstvist.

Om en anvisning om vickande av talan i
verkstillighetstvist inte kan ges med stdd av 6 §
2 mom., kan parten enligt 9 kap. 9§ 1 mom.
inte heller mera vicka talan ens utan anvisning.

En anvisning av utmétningsmannen och full-
foljdsdomstolen om vickande av talan i verk-
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stdllighetstvist avbryter verkstélligheten fér den
tid som anges i 9 kap. 14§ 2 mom. Vid
verkstélligheten av en penningfordran innebir
detta att utmétningsmannen inte under denna
tid kan gora slutredovisning och sinda medlen
till sokanden.

Om utsokningsbesvir har anforts fir utmit-
ningsmannen inte enligt 3 mom. ge 4ndrings-
sokanden en anvisning om véickande av talan i
verkstillighetstvist. Nir en verkstillighetsat-
gérd har utforts och en part redan har beslutat
att tillgripa besvdr som rittsskyddsmedel, 4r
det inte mera sakligt att utmatningsmannen ger
en anvisning om vickande av talan i verkstil-
lighetstvist. Om forutsidttningar enligt lag fore-
ligger &r det i detta fall fullféljdsdomstolen som
skall ge en anvisning om verkstallighetstvist,
och domstolen skall di enligt 10 kap. 13§ 3
mom. i forslaget samtidigt som den ger anvis-
ningen avgdra besviren till dvriga delar 4n den
friga som verkstillighetstvisten giller. Full-
foljdsdomstolen kan di den behandlar utsdk-
ningsbesvdren ge en anvisning om verkstallig-
hetstvist, om parten inte sjilv med stéd av 9§
har vickt talan utan anvisning. Om parten i de
fall som avses i 13§ 1 mom. trots en anvisning
av utmitningsmannen har éverklagat verkstil-
lighetsatgirden eller beslutet, kan fullféljds-
domstolen ge en ny anvisning. Stadgandet om
givande av anvisning om verkstillighetstvist
giller alla domstolar som behandlar utsok-
ningsbesvar. Nir domstolen ger en anvisning
iakttas 1 tillampliga delar stadgandena i forsla-
get till 9 kap. om verkstéllighetstvist,

Fullfoljdsdomstolen skall ocksd genast un-
derritta utméitningsmannen om att den givit en
anvisning om verkstillighetstvist. I enlighet
med forslaget till 9 kap. 14 § skall utmétnings-
mannen avbryta verkstilligheten ndr han fatt
meddelandet, om parten inte redan dessforin-
nan har fdretett en utredning om besvdrsmyn-
dighetens anvisning och forordnande om av-
brytande.

Enligt 4 mom. far ett beslut om anvisning
inte dverklagas. Detta giller bide beshut om att
anvisning skall ges och inte ges. En allmidn
besvirsritt skulle bromsa upp utsdkningen och
dartill har parterna i utstkningen liksom ocksé
utomstdende rdtt att vicka talan i verkstillig-
hetstvist ocksa utan anvisning. Om en anvis-
ning ges avbryter den visserligen verkstillighe-
ten och bromsar upp den, men for att avbrottet
skall fortgd krdvs det ett separat forordnande
inom relativt kort tid av den domstol som

behandlar verkstédllighetstvisten. Ddrmed kriv-
er inte parternas rittsskydd ndgon besvirsritt.
Parterna har dartill en mojlighet att om de
finner en anvisning onddig anfora klagan hos
den myndighet som dvervakar utméitningsman-
nens verksamhet. Om en felaktig anvisning har
dsamkat ndgon part kostnader och skada, kan
han av staten yrka ersittning enligt skade-
stdndslagen.

Om utméitningsmannen har gett en anvisning
om vickande av talan i verkstillighetstvist med
anledning av en invdndning eller ett yrkande
som framstillts under besvirstiden for en
tidigare verkstallighetsitgdrd eller ett tidigare
beslut, kan den som fatt anvisningen dock
redan pad det ovan nimnda sittet trots anvis-
ningen Overklaga den tidigare verkstéllighetsat-
gérden eller det tidigare beslutet (9 kap. 13§ 1
mom. i forslaget).

Om ett utsdkningsidrende har avgjorts till
nigon del samtidigt som det till en annan del
har givits en anvisning om vickande av talan i
verkstéllighetstvist, kan utméitningsmannens
verkstillighetsatgird overklagas till den avgjor-
da delen.

78. Anvisningens innehdll och delgivning. En-
ligt 1 mom. skall en anvisning om vickande av
talan 1 verkstillighetstvist ges skriftligen. I
anvisningen skall ndmnas vid vilken domstol
talan enligt 9 kap. 11 § 1 mom. och 10 kap. 2§
1 forslaget skall vickas samt inom vilken tid
talan enligt 9 kap. 10§ skall vidckas. Den
domstol som behandlar verkstillighetstvisten
skall ndmnas vid namn. Samtidigt skall dom-
stolens adress och telefonnummer anges. Tiden
for viackande av talan skall anges sd att det 4r
latt att rakna ut vilken som dr den sista mojliga
dagen, om detta inte framgir av sjidlva anvis-
ningen.

Av anvisningen skall framgd vem som skall
vicka talan och mot vem, dvs. vilka som enligt
9 kap. 8§ 4r parter. Likasa skall det forklaras
vad tvisten giller, dvs. i1 vilken sak talan skall
viackas. T.ex. om en utomstdende har péstatt
sig ha dganderitt skall i anvisningen specifice-
ras den egendom till vilken &ganderidtten har
blivit oklar. Ocksa bestimmelserna om avbrott
av verkstilligheten skall forklaras. En anvis-
ning om verkstdllighetstvist avbryter enligt 9
kap. 14§ 2 mom. verkstilligheten, men f6r att
avbrottet skall fortgd krivs enligt 3 mom. i
samma paragraf ett domstolsférordnande om
saken.

Enligt 9 kap. 10§ 2 mom. i forslaget leder en
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forsummelse att véicka talan, med de undantag
som nidmns i 13§ 1 mom., till att parten
forlorar sin ritt att dberopa sin invindning
eller sitt yrkande i utsékningsdrendet i fraga.
Ocksd detta maste framgd av anvisningen om
verkstillighetstvist.

Enligt 2 mom. skall anvisningen delges an-
visningstagaren. Harvid tillimpas 3 kap. 27§
utsdkningslagen om delgivning av utsokningsé-
renden i den ordning som i lagen om delgivning
i forvaltningsdrenden stadgas om enskild del-
givning, om inte ndgot annat stadgas eller
bestdms i ndgot enskilt fall. Om anvisningen
inte kan ges direkt at anvisningstagaren, skall
delgivningen ske som enskild delgivning i en-
lighet med lagen om delgivning i férvaltnings-
drenden. Om mottagaren har uppgett en ritte-
gingsadress enligt 3 kap. 21 § i forslaget, kan
anvisningen med stdd av 3 kap. 27§ 3 mom.
skickas till honom som vanligt brev. D4 anses
parten har fatt del av anvisningen den sjunde
dagen efter det att handlingen postades. Frin
denna delgivningsdag rdknas den tid pad fyra
veckor som enligt 9 kap. 10§ 1 mom. foreskrivs
for vickande av talan samt den tvdveckorstid
som enligt 14§ 2 mom. i samma kapitel géller
for avbrott.

Om talan i en verkstillighetstvist vicks enligt
anvisningen delges kdrandens stimningsanso-
kan och domstolens stimning svarandena i
tvisten pd atgdrd av tingsridtten. Om talan inte
vicks fortsdtter verkstélligheten och den som
fatt anvisningen har fo6rverkat rétten att abe-
ropa sin invindning eller sitt yrkande. Darfor
behover de dvriga parterna i tvisten inte sepa-
rat underridttas om en anvisning om verkstil-
lighetstvist.

88§. Parterna i en verkstdllighetstvist. 1 1
mom. ingar ett allmént stadgande om parterna
i en verkstillighetstvist, vilka kan vara de
egentliga parterna 1 utsokningsirendet, dvs.
gildendren och borgendren samt ocksd en
utomstdende vars ritt berdrs av verkstillighe-
ten. Det ligger 1 tvistens natur att antalet parter
varierar. Nir en invidndning i ett utsokningsé-
rende giller bara férhallandet mellan borgeni-
ren och gildendren, som de flesta invindningar
enligt 6 § 1 mom. 1 punkten, t.ex. invindningar
om betalning, preskription och kvittning, dr det
bara borgeniren och gildendren som &r parter.
1 de formodligen ritt vanliga fall dir verkstél-
lighetstvisten géller en utomstdendes Zdgande-
ratt 4r borgenédren, gildendren och den utom-
stdende parter, oberoende av om det ir den
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utomstdende eller borgendren som vickt talan.
Ocksa antalet borgenérer kan variera i tvister-
na, beroende pd situationen. En utomstdende
maste t.ex. vicka dganderittstalan mot alla de
borgenirer for vilkas fordringar egendomen i
frdga har métts ut. Nir en borgenir maéste fora
talan mot de Ovriga borgendrerna skall som
svarande i tvistemdlet dock instimmas bara de
borgendrer vilkas stillning forsvagas av den
kdrande borgendrens yrkanden.

Enligt 2 mom. 4r kidrande i en verkstillig-
hetstvist den som framstéllt en invéindning eller
ett yrkande, om det inte hor till ndgon annan
att ge en utredning om den oklara fragan.

I det fall att en anvisning ges 4t ndgon annan
4n den som framstéllt en invdndning eller ett
yrkande, kan det vara svart att bestimma vem
som ir kirande i verkstallighetstvisten. For att
gora det littare att avgora de fall dir olika
tolkningar dr mojliga har i 2 mom. intagits en
forteckning over parterna i verkstillighetstvis-
ter i vissa fall som sdrskilt regleras i utsok-
ningslagen. Utmitningsmannen skall ge anvis-
ning 1 enlighet med denna fbrteckning. I
forteckningen ingar stadganden om parterna
sdrskilt dd det giller de verkstédllighetstvister
som ersdtter tidigare dtervinningstalan.

I forteckningen i 2 mom. giller 1 punkten de
fall som avses i 3 kap. 20 a§ 2 och 4 mom.
utsdkningslagen, dir pant eller borgen har
stéllts for aterbetalning av medel som lyfts mot
sakerhet, for fullgérande av betalningsskyldig-
het pd grund av en dom som saknar laga kraft
eller f6r en auktionssumma, och det belopp
som skall dterbetalas eller betalas tas ur panten
eller utsdks hos borgensmannen. Detta forut-
sdtter att parten har fdrsummat sin betalnings-
eller &terbetalningsskyldighet och att denna
skyldighet 4r grundad pd utsdkningslagen eller
pd en dom som vunnit laga kraft. T ett sddant
fall méste pantidgaren eller borgensmannen
vicka talan om de pastar att betalningen t.ex.
pa grund av att pant- eller borgensforbindelsen
ar ogiltig inte kan tas ur panten eller métas ut
hos borgensmannen.

Ocksd i det fall att en pant har stillts till
sikerhet for betalningen av kostnader och
skador som enligt dom i ett utsdkningsirende
skall ersdttas, 4r pantigaren skyldig att visa att
ersittning enligt domen inte kan tas ur panten.

Om pant har stillts av en utomstdende, t.ex.
ndgon som for gildendrens eller borgenirens
rikning har stéllt pant eller av en auktionsko-
pare, mdste han vicka talan mot bade borge-
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ndren och gildendren, eftersom frigan om
pantforbindelsens giltighet inverkar i bada rikt-
ningarna. Men om panten har stillts av ndgon-
dera av de egentliga parterna, skall borgeniren
anvisas att vicka talan mot gildeniren eller
tvartom, beroende pd vilkendera som har
bestridit sin betalningsskyldighet.

Den som givit en borgensférbindelse, och
som inte kan vara gildendren eller borgendren
sjalv, skall ocksd vicka talan mot bade borge-
ndren och gildendren. Utmétningsmannen kan
ge en anvisning med anledning av en invind-
ning redan innan utsdkningsdtgirden utforts,
men ocksd efter denna, i enlighet med 13§ i
detta kapitel. Den som sitter panten och
borgensmannen kan vicka talan i verkstillig-
hetstvist ocksd utan anvisning och sdka dnd-
ring 1 utmitningsmannens beslut genom vilket
betalning har tagits ur panten eller sdkts ut hos
borgensmannen.

Enligt 2 mom. 2 punkten skall borgenéren
viacka talan enligt 4 kap. 9 b§ 2 mom. mot
gildendren och dennes arbetsgivare eller ar-
betsgivaren mot gildendren. Stadgandet mot-
svarar nuvarande 4 kap. 9 b och 9 c¢§.
Borgeniren skall anvisas att vdcka talan, om
utmitningsmannen trots borgenidrens yrkande
anser att det inte finns forutsdttningar att
faststilla vilket belopp som skall anses utgora
skilig 16n for gildendren. D& maste borgendren
bevisa sin invindning eller sitt yrkande. Han
maste vicka talan mot bdde gildendren och
dennes arbetsgivare. Men om utméitningsman-
nen anser att det sannolikt finns foérutsdttning-
ar att faststdlla Idnebeloppet, skall han anvisa
arbetsgivaren att vidcka talan mot borgenéren,
om saken med anledning av arbetsgivarens
invdndning trots allt ar oklar och ndgon
utredning inte kan inhidmtas i utsdkningsforfa-
randet. Géldendren kan inte anvisas att vicka
talan i verkstéllighetstvist i detta fall, eftersom
verkstéllighetstvisten direkt giller bara borge-
nirens ritt att fi betalning av arbetsgivaren
och arbetsgivarens skyldighet att betala.

Enligt 3 punkten skall, om verkstillighets-
tvisten giller en utomstaendes dganderitt eller
annan ritt och grundar sig pa en invindning,
den utomstdende vicka talan mot borgendren
och gildeniren eller borgendren mot géldeni-
ren och den utomstdende. Vanligen 4r det en
utomstdende som framstiller en invidndning
som han anvisas att bevisa. Den utomstdende
méste dock till stéd for en invindning som
giller 16s egendom ligga fram sannolika grun-

der, som rubbar antagandet att gildendren har
dganderitt till den egendom han besitter (4
kap. 10 § utsdkningslagen), innan en anvisning
kan ges. Ocksd did det giller en utomstindes
andra rittigheter, t.ex. pantritt, kan det fram-
stillas ett lika kraftigt krav pd att invdnd-
ningen skall vara vil grundad. Ocksd borgeni-
ren har ritt att vicka talan i verkstillighets-
tvist, men detta blir ndrmast aktuellt 1 det fall
att en utomstdende har lagt fram si starka
bevis till stod for sin rétt att utméitningsman-
nen inte anser sig kunna mita ut egendomen.
Gildendren kan inte ges en anvisning om
vickande av talan i verkstillighetstvist i detta
fall, trots att han i vissa sillsynta fall kan ha
besvérsritt. Frigan om gildendrens stillning
diskuteras mera i detalj i motiveringen till 4
kap. 10§ ovan.

Enligt 4 punkten skall en tidigare auktions-
kopare som har forsummat sin betalningsskyl-
dighet anvisas att vicka talan enligt 5 kap. (9
och 11§ samt) 45§ 3 mom. mot borgeniren
och gidldeniren angdende ersittningar som
skall uppbiras hos honom. Stadgandet motsva-
rar den atervinningstalan som koparen i dag
kan tillgripa. Talan skall vickas mot de bor-
gendrer vilkas mojligheter att f4 betalning
paverkas av den ersdttning som den tidigare
koparen skall betala. Ovriga borgendrer har
inget rittsligt intresse i saken. Om koparen har
stillt pant, bestims det enligt 1 punkten vilka
som 4r parter i tvisten.

Enligt 5 punkten skall borgenéren anvisas att
vicka talan enligt 6 kap. 12§ 2 mom. utsok-
ningslagen for faststdllande av en stridig ford-
ran, om han mdste bevisa sin fordran. Detta
giller sdrskilt de fall diar borgeniren inte har
ndgon verkstdllbar utsékningsgrund. Det boér
dock observeras att inte heller i detta fall far en
anvisning ges med anledning av ett ogrundat
bestridande, utan férst om utmétningsmannen
anser att fordringsritten har blivit oklar pa
grund av bestridandet. Talan skall vickas mot
gildendren och de borgendrer vilkas ritt pé-
verkas av avgorandet.

En anvisning kan ocksd ges 4t en annan
borgenir eller gildendren, om dessa har fram-
stidllt anmirkning mot en borgenirs fordran.
Fragan om vem anvisningen skall ges 4t avgors
enligt de allménna stadgandena och principer-
na for vem som skall framstilla invindningar
och vem som har bevisbordan. En borgenir
som framstillt en anmirkning kan anvisas att
vicka talan i verkstillighetstvist t.ex. om en
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annan borgenidr har lagt fram en tillricklig
utredning fér en fordringsdom, varvid den som
har framstédllit anméirkningen mdste bevisa fak-
ta som stoder hans pastidende. I detta fall méste
borgenidren vicka talan mot gildendren och
den borgenir vars fordran anmérkningen giller
-— ovriga borgenidrer har i regel inget réttsligt
intresse i saken. Gildendren maéste vicka talan
mot borgenéren.

98. Verkstdllighetstvist utan anvisning. For
parternas och utomstdendes rattssikerhet &r
det inte tillrdckligt att talan i en verkstallig-
hetstvist kan véckas endast pd anvisning av
utmitningsmannen. Redan nu har man béde i
rdttspraxis och i den juridiska litteraturen
erkdnt mojligheten for gildendren att utan
anvisning inleda en mellanrittegdng i fall av
s.k. efterhidndelse (se HD 1970 1I 19 och 1970
1T 50; Jouko Halila — Erkki Havansi, Ulosot-
to-oikeuden oppikirja. Helsingfors 1986 s.
67—68 samt Risto Koulu, Ulosotto menettely-
nd. Helsingfors 1988 s. 235—237).

Enligt 1 mom. kan dédrfor en part vicka
talan i verkstillighetstvist ocksd utan anvis-
ning. Med part avses hdr de personer som
enligt 8 § kan vara parter i en verkstidllighets-
tvist. Ddrmed kan t.ex. ocksd en utomstinde
utan anvisning véicka talan for att faststilla sin
dganderitt. For att talan skall vara en verk-
stailighetstvist enligt utsdkningsigen méste den
bygga pd en sddan invindning eller ett sddant
yrkande som ndmns i 6 § I mom. 1—4 punkten
och talan madste foras mot alla de parter som
ndmns 1 8 § vid den domstol som avses i 11§ 1
mom.

Nir en part véicker talan utan anvisning kan
en forutsittning fér att tvisten skall provas inte
anses vara att saken pd det sdtt som avses i 6§
1 mom. &r oklar och att utredning inte skulle
kunna inhdmtas i utsdokningsforfarande. Parten
provar diarmed sjélv till dessa delar behovet av
att vicka talan i verkstéllighetstvist. Aven om
man t.ex. skulle kunna anse det helt klart att
ndgon egendom inte tillhér en utomstdende,
kan denna vicka talan i verkstillighetstvist. En
utomstdende far vicka talan dven om han vid
behandlingen i underritten inte kan ldgga fram
nagon sddan utredning som inte kunde ha lagts
fram i samband med utsdkningen. Dessa om-
stindigheter har naturligtvis betydelse for hur
huvudsaken och fridgan om ersdttande av rit-
tegdngskostnaderna avgdrs och t.ex, for beho-
vet att férordna om avbrytande av verkstillig-
heten. Om ett forordnande inte ges fortsitter

verkstilligheten trots tvisten. De influtna med-
len redovisas dock ocksd i detta fall i enlighet
med 9 kap. 12 § 2 mom. i forslaget endast mot
sdkerhet till dess domen i verkstillighetstvisten
har vunnit laga kraft.

Ocksd talan utan anvisning kan véickas i
vilket skede av verkstilligheten som helst. Om
utmiétningsmannen eller fullféljdsdomstolen
inte skulle kunna ge en anvisning om vickande
av talan i verkstillighetstvist med stod av 9
kap. 6§ 2 mom., kan talan inte heller vickas
utan anvisning, I frdga om det sistndmnda
lagrummet hénvisas till vad som sagts tidigare
1 motiveringen.

Nir en parts invindning eller yrkande har
avgjorts med laga kraft genom utmétningsman-
nens verkstillighetsdtgird eller besiut eller ge-
nom fullféljdsdomstolens beslut med anledning
av utsdkningsbesvir kan en anvisning om
vickande av talan i verkstéllighetstvist inte ges
och didrmed kan talan inte heller vickas utan
anvisning. Darfér maste parten utan anvisning
vicka talan i den sak som verkstillighetstvisten
galler, dvs. limna en stdmningsansdkan i saken
till tingsrittens kanslin inom den besvérstid
som giller for verkstillighetsatgirden eller
overklaga verkstillighetsatgirden. Om en part
som har O6verklagat verkstillighetsatgidrden
vicker talan, avvisas besviren med stod av 13 §
till de delar som avses i talan.

En part kan vicka talan utan att underritta
utmétningsmannen om saken. En verkstillig-
hetstvist dr dock en process som direkt paver-
kar utsokningen. For att det skall vara me-
ningsfullt att vicka talan mdste parten Snska
att avgorandet i tvisten beaktas nir utsoknings-
drendet avgdrs. Darfor stadgas 1 9 kap. 11§ 2
mom, att tingsritten genast skall sinda en
kopia av stimningsansdkan till utmétnings-
mannen for kinnedom med begidran om utli-
tande i saken. Det 4r ocksa troligt att parten
vanligen sjilv redan innan han vécker talan har
varit i kontakt med utmitningsmannen om
saken. Om den tingsritt som behandlar tvisten
genast nir stdmningsansdkan har kommit in
forordnar att verkstilligheten skall avbrytas
med stod av 9 kap. 14 §, fir utmitningsmannen
ett meddelande om forordnandet enligt 9 kap.
17 §.

Parten 4r skyldig att sjilv definiera vad
tvisten giller och den tingsritt som behandlar
saken avgor huruvida 6 kap. 1§ i forslaget ger
den ritt att prova talan som en verkstdllighets-
tvist, Tingsratten kunde dock med stdd av 9
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kap. 11§ 2 mom. uppmana en part att vicka
talan mot de parter som inte inkluderats i
talan. Utmétningsmannen for sin del kan i sitt
utlitande ta stillning till om talan har véckts
korrekt, dvs. om talan giller de omstindigheter
som ndmns 1 6§ 1 mom., om domstolen ir
behorig att behandla tvisten och om talan har
vickts mot alla parter. Utmétningsmannens
utldtande 4r dock inte bindande foér den dom-
stol som behandlar verkstillighetstvisten.

Om det vid diskussioner med utméitnings-
mannen innan talan vickts framgér att parten
har en felaktig uppfattning om verkstillighets-
tvistens karaktir, skall utmdtningsmannen om
mojligt ge parten rdd. Han skall vid behov
forklara for parten ocksd vilken tingsritt som
behandlar tvisten, vilka som 4r parter i tvisten,
vilka omstidndigheter som dr férknippade med
avbrott av verkstilligheten samt vilka foljderna
blir om talan vicks pa ett bristfalligt sitt. De
Ovriga parterna i tvisten fir kinnedom om
talan senast nidr de instims att svara i mélet.
Utmétningsmannen behdver inte underritta
dem om saken.

Om partens talan inte uppfyller de stadgade
forutsittningarna for en verkstillighetstvist vad
saken och parterna betriffar, kan tvisten inte
provas som verkstillighetstvist och har da inte
samma verkningar pi utsokningen som en
verkstéllighetstvist, t.ex. mojlighet till avbrott.
Talan kan kanske i vissa fall prévas som nigot
annat slag av tvistemdl, men di far verkstil-
lighetsmyndigheterna préva om domen i tvisten
har t.ex. bevisverkan vid utsdkningen. Om en
utomstidende har vickt talan betrdffande sin
dganderitt endast mot gdldendren forhindrar
avgoérandet 1 tvisten inte att egendomen miits
ut, eftersom borgendren inte har stimts in.
Avgorandet i tvisten kunde dock ha betydelse
som bevis i saken.

Ett stadgande om hur talan i en verkstallig-
hetstvist som vickts utan anvisning och som
avskrivs pdverkar verkstilligheten finns i 10 § 2
mom.

Nir en part har 6verklagat en verkstillighets-
atgird kan utmitningsmannen inte lingre en-
ligt 6§ 3 mom. i foérslaget ge en anvisning om
vickande av talan i verkstillighetstvist. Anvis-
ningen ges da av fuilfoljdsdomstolen. Om
parten sjdlv vicker talan innan utsdkningsbe-
svaren har avgjorts, provas besviren enligt 13 §
inte till de delar som saken har forts till
domstol som en verkstdllighetstvist. Darfor har
det ansetts befogat att i 9 kap. 11§ 2 mom.

foresld ett stadgande enligt vilket den tingsritt
vid vilken en verkstillighetstvist har blivit
anhidngig utan anvisning skall underritta den
domstol som behandlar dndringsansdkan att
talan har vickts. Meddelandet skall ges utan
drojsmal. I méanga fall kan det vara frigan om
samma domstol, eftersom utsdkningsbesvir
och verkstillighetstvister i det forsta skedet
behandlas vid samma tingsritt.

Om en part innan verkstélligheten inletts har
vickt talan som i form av en verkstillighets-
tvist kan paverka utsdkningen, skall parten
enligt 2 mom. genast ndr han fatt kdnnedom
om verkstilligheten underritta den domstol
som behandlar saken om verkstilligheten och
utméitningsmannen om talan. Meddelandet kan
vara skriftligt eller muntligt. Ett muntligt med-
delande till domstolen kan dock ldmnas bara
nidr talan annars behandlas muntligt. For att
talan skall kunna beaktas vid utsékningen som
en verkstdllighetstvist, kan ett meddelande till
domstolen inte lingre limnas efter det aftt
anvisning om vickande av talan i verkstillig-
hetstvist med stéd av 6§ 2 mom. inte lingre
kan ges. Om meddelande limnas forst efter
detta, kan talan inte prévas som en verkstil-
lighetstvist som direkt inverkar pd den péaga-
ende verkstilligheten.

Den domstol som behandlar tvisten skall
begira utlitande av utméitningsmannen nir
parten har limnat sitt meddelande. Domstolen
kan ocksd i detta fall uppmana parten att
vicka talan mot de parter som inte inkluderats.
Det kan ocksd vara mojligt att komplettera
talan.

En tvist kan innan verkstilligheten inletts ha
anhingiggjorts vid en annan domstol dn den
som anges i 9 kap. 11§ I mom. Om domstolen
enligt de allméinna stadgandena om forum har
varit behorig att inleda behandlingen av tvist-
en, kan tvisten behandlas som en verkstillig-
hetstvist trots det som stadgas i 11§ 1 mom.
Men om det dr #dndamélsenligt att malet
behandlas i det forum som ndmns i 11§ 1
mom., kan det enligt forslaget till 11 § 3 mom.
Overforas.

Om inte domstolen innan saken avgors
underridttas om att tvisten har samband med
verkstéllighet och utmétningsmannen dirmed
inte far kdnnedom om saken, blir avgdrandet i
tvisten bindande endast i forhallandet mellan
parterna i rittegdngen. Om domstolen t.ex. har
faststéllt att borgendren pa grund av att betal-
ning har skett eller pd grund av preskription
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eller kvittning inte har rétt till en fordran som
tidigare faststdllts genom dom, binder detta i
regel parterna i tvisten ocksd vid utsékningen,
om de dberopar domen, dven om saken inte
avgjorts genom talan i verkstéllighetstvist. Dér-
emot 4r tex. en dom som faststiller en
utomstdendes dganderidtt inte pd samma sitt
som en dom i en verkstillighetstvist direkt
bindande for utmitningsmannen vid utsok-
ningen, om inte borgendren har instimts som
svarande 1 tvistemdlet mellan en utomstiende
och gildendren.

108§. Anhdngiggdrande av verkstillighetstvist
och foliderna av forsummelse. Enligt 1 mom.
skall talan i verkstdllighetstvist vickas inom
fyra veckor fran den dag da parten har fétt del
av utmitningsmannens eller fullféljdsdomsto-
lens anvisning. Dessa myndigheter kan ocksd
av godtagbara skidl forlinga tiden. Ansdkan
om forlingning av tiden skall goras skriftligen
inom den utsatta tiden. Att talan har vickts
behover inte lingre pd samma sétt som enligt
nuvarande 4 kap. 10§ meddelas till utmét-
ningsmannen inom tiden for vickande av talan
vid dventyr att talan avvisas. Utsdkningen
avbryts f6r tvd veckor efter den utsatta tiden,
men fortsdtter dérefter, om inte utmitnings-
mannen av domstolen fir ett forordnande om
avbrott och av parten en sidan sdkerhet som
avbrottet eventuellt forutsitter.

Den som anhidngiggjort en verkstillighets-
tvist skall fér domstolen forete en utredning
om att talan har vickts inom utsatt tid. Darfor
skall till domstolen ges en utredning om nir
parten har fatt del av anvisningen. Nir utmat-
ningsmannen har gett en skriftlig anvisning
framgar det av anvisningen nidr den har del-
givits, om den har getts direkt &t parten eller
postats. Om delgivningen har skett pid annat
sdtt skall ett delgivningsbevis ldggas fram.

Det har ansetts att fyra veckor 4r en tillrick-
lig tid for vickande av talan, med beaktande av
att talan efter reformen av rittegdngsforfaran-
det i tvistemal blir anhdngig ndr stimningsan-
s6kan kommer in till domstolens kansli (5 kap.
1 § 2 mom. réittegingsbalken). Det dr ocksd latt
att rdkna nidr de fyra veckorna loper ut,
eftersom detta vanligen sker samma veckodag
som delgivningen har skett. 1 samband med
motiveringen till 9 kap. 7§ behandlas frigan
om meddelande om anvisningen och berdknan-
de av den ifrdgavarande tidsfristen. Om tiden
har 1opt ut innan ansGkan om forlingning

kommer in kan utméitningsmannen inte lingre
bifalla ansokan.

Fragan om mdjligheten att aterstilla tiden
enligt den nuvarande 4 kap. 10 § utsdkningsla-
gen har i den juridiska litteraturen ansetts vara
i ndgon man oklar (se bl.a. Tauno Eliil4,
Oikeudenkdynti ja tdytdntddnpano. Borgd
1976 s. 324—327). Eftersom réttegdngarna i
verkstillighetstvist enligt forslaget 4r mellanrit-
tegdngar som betjinar det anhingiga utsok-
ningsidrendet (“process som betjinar proces-
sen’) och tidsfristerna fér dem ddrmed ndrmast
ir av processuell karaktdr, utgdr man i forsla-
get frin att de 1 princip 4r Aaterstillbara.
Parterna kan ddrmed av hogsta domstolen
ansdka om Aterstillande av forsutten fataljetid
med stdd av 31 kap. 17—18§§ rittegings-
balken. D4 kan hogsta domstolen férordna att
verkstilligheten skall avbrytas med stod av 3
kap. 13§ 3 mom. utsokningslagen.

Ett godtagbart skil som berittigar till for-
langning av tidsfristen skall vara siddant att
parten inte har kunnat beakta det. Det kan
tex. vara frigan om situationer som &r jam-
forbara med laga forfall enligt 12 kap. 28§
rittegingsbalken.

I stadgandet har ingen 6vre grins angivits
for forlangning av tidsfristen, men det ar kiart
att den nya tiden inte nimnvirt kan avvika
frén den ursprunghga tiden. Stadgandet utgér
inte heller inte ndgot direkt hinder for att tiden
forlangs pd nytt, om parten anfor ett nytt
godtagbart skil. Eftersom forldngningen av
tiden ocksd automatiskt avbryter verkstillighe-
ten dr det mycket exceptionellt att tidsfristen
forldngs pd nytt och orsaken skall dd vara
sddan att den inte tidigare har kunnat beaktas.
Det kan ocksi vara befogat att omprdva
innehdllet 1 beslutet om avbrott, om tex.
utmitning som tryggar verkstilligheten inte
dnnu har utforts.

Parternas réttsskydd kriver inte besvirsritt
over beslut genom vilket tiden for anhéingiggd-
rande av talan har forliangts. Ett stadgande om
detta ingdr i slutet av 1 mom. Om en part har
gjort en skriftlig ansdkan om forldngning av
den utsatta tiden och ansokan har forkastats,
kan parten sbka &dndring 1 beslutet genom
besvidr. Detta 4r motiverat eftersom parten
annars forlorar rétten att dberopa sin anvidnd-
ning eller sitt yrkande. Utméitningsmannen
méste besluta om bade forlingning av tidsfris-
ten och forkastande av ansdkan. Om ansdkan
har forkastats skall av beslutet ocksd framgé en
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motivering och till beslutet skall fogas en
besvérsanvisning enligt 10 kap. 11§.

Enligt 2 mom. férlorar parten, om han inte
vicker talan i enlighet med utmétningsmannens
eller fullféljdsdomstolens anvisning, sin ritt att
iberopa den ifrdgavarande invindningen eller
yrkandet i utsdkningsidrendet. Han kan inte
lingre senare i samma 4drende med framging
framstdlla samma invdndning och fi4 en ny
anvisning om vickande av talan i verkstillig-
hetstvist eller vicka talan utan anvisning. Han
kan inte heller om han besvirar sig over
utsdkningen dberopa denna omstdndighet. Av
forsummelsen foljer att den framstilida invand-
ningen eller yrkandet inte blir ndgot hinder for
utsokningsprocessen.

Men om utmétningsmannen har gett en
anvisning om vickande av talan i verkstillig-
hetstvist med anledning av en invindning eller
ett yrkande som framstillts under besvirstiden
for en tidigare verkstillighetsatgird eller ett
tidigare beshut, kan den som fétt anvisningen
enligt 13§ 1 mom. ocksd besvdra sig over
verkstéllighetsdtgirden eller beslutet. Han blir
inte tvungen att vicka talan vid det dventyr
som nidmns i det foregdende stycket. Den som
fatt anvisningen maste dock antingen vicka
talan i verkstillighetstvist eller &verklaga verk-
stiallighetsatgidrden for att inte forlora sin ratt
att dberopa invindningen eller yrkandet.

P4 motsvarande sdtt gdr rétten att dberopa
en invindning eller ett yrkande foriorad, om en
part som utan anvisning vickt talan i verkstil-
lighetstvist later det anhidngiga drendet forfalla.
D4 kidranden viljer att som rittsskyddsmedel
anvianda verkstéllighetstvist forsitts han i sam-
ma stillning som kiranden i ett tvistemal i det
fall att utmitningsmannen eller fuliféjdsdom-
stolen har gett en anvisning som giller tvisten.
Aven om parten har forlorat sin rdtt att
dberopa en invéndning eller ett yrkande kan en
Overenskommelse parterna emellan att &terta
talan eller lata den forfalla ha inverkan pi
utsGkningsforfarandet. Om borgendren enligt
en Overenskommelse parterna emellan t.ex.
dtertar sin ansokan leder detta till att ocksd
verkstéllighetsitgidrderna aterkallas.

Parten forlorar ritten att dberopa sin in-
vindning eller sitt yrkande bara i1 det anhédng-
iga utsdkningsirendet. Ddrmed kan han trots
forsummelsen framstdlla invdndningen i sam-
band med ett nytt utsdkningsidrende dven om
parterna ir desamma som tidigare. Detta &r
motiverat eftersom inget domstolsavgdrande

dnnu har givits med anledning av inviindningen
eller yrkandet. Men om parten framstiller en
invindning som redan i samband med ett
tidigare utsdkningsdrende har avgjorts med
laga kraft genom en verkstillighetstvist, 4r
avgobrandet bindande 1 forhillandet mellan
samma parter ocksd i en ny verkstillighet pa
samma grund.

Talan skall enligt stadgandet vickas enligt
anvisningen ocksd i friga om annat &n tids-
fristen. Om t.ex. talan inte har vickts mot alla
parter i verkstillighetstvisten leder detta i friga
om alla parter till att ritten att dberopa en
invindning eller ett yrkande i utsdkningsédren-
det gir forlorad, eftersom talan inte kan
betraktas som en verkstéllighetstvist enligt an-
visningen. Ocksa for att utsdkningen skall vara
klar 4r det motiverat att alla svarande i
verkstillighetstvisten r sinsemellan jagmbordiga
ndr verkstilligheten fortsitter efter det att
tvisten har avgjorts. Eftersom talan blir an-
hingig nir stimningsansdkan limnas in till
tingsréttens kansli och eftersom svarandena i
tvisten kan instimmas genom samma stim-
ningsansokan, leder denna 4sikt inte heller for
kdrandens del till ett oskidligt resultat. Om en
tvist i strid med anvisningen anhidngiggors vid
fel domstol ldmnas den ocksd av denna orsak
utan provning som verkstillighetstvist.

Teoretiskt dr det mojligt att egendom som &r
foremdl for en verkstéllighetstvist mits ut for
nya borgendrers fordringar medan tvisten &r
anhingig. Avgorandet i en verkstillighetstvist
binder kanske inte direkt senare borgendrer
mot vilka talan inte har vickts. Men om det i
verkstillighetstvisten t.ex. faststdlls att en ut-
omstdende dger ett utmatt foremal, 4r detta ett
sd starkt bevis pd den utomstéendes dganderétt
att utméitningsmannen i regel genom sjilvrit-
telse méste dterkalla den senare utmétningen.
Till god utsdkningssed kunde ocksd hora att
egendom som 4r foremdl for en verkstillig-
hetstvist inte miits ut for en ny skuld, om inte
detta dr alldeles nodvéndigt tex. for att det
finns risk att fordran blir preskriberad. Om
utmétning trots allt gors, kan den nya borge-
ndren, om han si dnskar, eventuellt med stod
av stadgandena i 18 kap. rattegdngsbalken
upptridda som intervenient i den tidigare rétte-
gangen. Darfor skall utméitningsmannen under-
ritta borgendren om tvisten. Att anvisa en
utomstéende att vicka talan i verkstillighets-
tvist mot den nya borgendren kunde vara
oskiligt.
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Om en parts talan inte kan provas direkt
som en verkstillighetstvist som paverkar utsdk-
ningen, kan parten trots det i vissa fall ha ett
rittsligt behov av det i talan yrkade avgoran-
det. For en utomstdende kan det t.ex. trots att
verkstilligheten slutférts vara viktigt att fa det
faststdllt att den egendom som métts ut hos
gildendren och salts for betalning av borgeni-
rernas fordringar de facto tilthér honom. Aven
om de influtna medlen inte lingre kan fas
tillbaka av borgeniirerna, kan den utomstaende
kanske mot gildendren framstilla ett yrkande
péd &aterbetalning av obehorig vinst.

11§. Behandlingen av verkstdllighetstvister.
Avsikten dr att utsdkningsbesvdr och talan i
verkstillighetstvist 1 samma sak skall hidnvisas
till samma domstol. Dirfor hdnvisas hir i 1
mom. till 10 kap. 2 §, dir det stadgas om vilken
tingsritt som behandlar utsdkningsbesvar.
Stadgandet utgdr ett undantag frin de allmén-
na stadgandena om forum i tvistemal. Att
verkstillighetstvisten behandlas i samma dom-
stol som utsdkningsbesviren dr dock befogat
med tanke pa kravet att verkstélligheten skall
vara effektiv. Ocksi for parternas réttssikerhet
4r det en forbidttring om besvar och verkstil-
lighetstvister som giller samma utsdkningsi-
rende behandlas vid samma domstol. Detta
kan ocksd motiveras med rittssystematiska
skal: verkstillighetstvisten &r i relation till det
utsdkningsforfarande som har foranlett talan 1
friga en betjinande och réittsgestaltande mel-
lanritteging, ett slags hjalpprocess.

1 enlighet med 10 kap. 2 § i forslaget provar
inte alla tingsrédtter utsékningsbesvir och dair-
med inte heller verkstdllighetstvister. Om tings-
ratternas domkretsar i dessa 4renden stadgas
genom forordning. Vid behov kan den tingsratt
som behandlar utsdokningsbesviren sammantra-
da ocksd pd sammantrédesplatsen for en annan
tingsritt inom den domkrets som nidmns i
forordningen (10 kap. 13§ 1 mom. i forslaget).
Det 4r meningen att detta stadgande vid behov
ocksa skall tillimpas pd behandlingen av verk-
stillighetstvister.

Stadgandet avser verkstillighetstvister som
giller bdde fast och 16s egendom. I anvisningen
om verkstillighetstvist skall enligt 7§ ndmnas
vilken tingsrdtt som behandlar tvisten.

Utsokningen skall ske s snabbt som majligt
utan drojsmal. Eftersom en verkstéllighetstvist
har direkt samband med den pagiende utsok-
ningen, mdste tvisten i alla réttsinstanser be-
handlas i braddskande ordning.

En anvisning om vickande av talan i verk-
stdllighetstvist avbryter i enlighet med det
foreslagna 14 § 2 mom. verkstilligheten till dess
tva veckor ha forflutit frdn utgdngen av den tid
inom vilken talan skall vickas. Darefter fort-
sdtter avbrottet bara om den domstol som
behandlar verkstillighetstvisten sa bestimmer.
Dirfor har det ansetts att domstolen genast
skall avgdra partens begiran om avbrott. Sa-
ken kan enligt 14§ 3 mom. avgdras av en
domare i kansliet genast ndr stimningsansdkan
kommit in och ett forordnande kan utfirdas
tempordrt utan att motparten hors. Begiran
om avbrott kan ocksd framstillas senare och
nidr som helst under den tid verkstéllighetstvis-
ten behandlas. Fragan om huruvida avbrott
skall forordnas eller begdran forkastas skall
avgdras i enlighet med 14—I188§ som giller
avbrytande av verkstilligheten.

Om tingsrittens avgorande i en verkstillig-
hetstvist har &verklagats hos hovritten, skall
ocksa hovritten genast avgdra en begidran om
avbrott i besvirsskriften. Enligt 14§ 3 mom.
kan en ledamot i hovritten fatta beslut i saken.
Ocksd hdr kan saken avgodras temporirt utan
att motparten hors,

Enligt 2 mom. skall tingsritten genast sédnda
en kopia av stimningsansdkan till utmétnings-
mannen for kdnnedom med begiran om utla-
tande 1 saken, om verkstillighetstvisten har
anhdngiggjorts utan anvisning av.utmitnings-
mannen. Ett utldtande skall begéras ocksa i det
fall att verkstilligheten har borjat forst efter
det saken blivit anhidngig och parten har
underrittat domstolen om att verkstilligheten
har inletts. Det dr nddvindigt att ett utlatande
begirs med tanke pa informationsutbytet mel-
lan domstolen och utmétningsmannen. Utmit-
ningsmannen mdste kdnna till vilka rittegdngar
med anknytning till verkstilligheten som d&r
anhingiga vid domstolen. Domstolen 4 sin sida
maste for att sikert kunna avgora tvisten pa ett
riktigt sdtt f4 utmitningsmannens utldtande i
saken.

Utméatningsmannen skall i sitt utldtande bl.a.
ta stillning till om det 4r friga om en verk-
stallighetstvist enligt 6§ och om tvisten har
anhéngiggjorts pd behdrigt sitt. Samtidigt far
domstolen veta i vilket skede verkstilligheten
befinner sig och om talan mera kan prévas som
en verkstillighetstvist. Utldtandet kan ocksa ha
betydelse for om ett férordnande om avbrott
av verkstilligheten skall ges.

Eftersom parternas intresse och t.ex. avbry-
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tandet av verkstilligheten kriver att parterna
underrittar domstolen om en anhéingig verk-
stillighet, 4r det inte sirskilt sannolikt att ett
till verkstillighet direkt knutet tvistemal an-
hiangiggors vid domstol utan att domstolen
underrittas om utsdkningsirendet. DA kan det
vara frigan om ett forsok att i hemlighet for
domstolen och utméitningsmannen fi ett dom-
stolsavgorande som forbéttrar partens stillning
vid utsdkningen. Men ett avgdrande som géller
t.ex. dganderitten ir inte alltid nddvindigtvis
bindande fér de parter som inte instimts i
tvisten.

Tingsritten skall vid behov uppmana kéran-
den att vicka talan ocksd mot de parter som
inte inkluderats, om verkstillighetstvisten har
vickts utan anvisning., S#rskilt skall utmét-
ningsmannen 1 sitt utlatande ta stéllning till om
saken har blivit anhingig mot alla behdvliga
parter i utsdokningen. Tingsrédtten skall ocksa
sjdlv forsoka utreda saken genom att utnyttja
sin ritt att stélla fragor. Tingsrdtten skall ange
inom vilken tid tilliggstalan skall vickas. Om
tilliggstalan inte vicks, forlorar parten ritten
att &beropa sin invindning eller sitt yrkande i
utsOkningsdrendet i friga. Ddrmed kan talan
inte langre provas som en verkstéllighetstvist.

Talan i verkstallighetstvist forhindrar enligt 9
kap. 13§ att utsOkningsbesvir provas till de
delar som avses i talan. Darfér maste tingsrit-
ten genast underritta den domstol som provar
utsdkningsbesvdr som har anforts av kdranden
om att talan har vickts 1 verkstillighetstvist.
Om utsokningsbesviar som giller samma in-
vindning eller yrkande redan har avgjorts med
laga kraft, kan talan inte ldngre med beaktande
av 6§ 2 mom. provas som en verkstillighets-
tvist. Detta foljer ocksd av relationen mellan
stadgandena om f6rhéllandet mellan verkstil-
lighetstvist och besvdr: om en part som rétts-
skyddsmedel har valt utsdkningsbesvir och
besviren till de delar som beror den invindning
eller det yrkande som avses i kdromdlet har
avgjorts med laga kraft, kan parten inte ldngre
fora samma fraga till behandling som verkstil-
lighetstvist. Om en invindning eller ett yrkande
som en part har framfért och som genom
beslhut av fullfdljdsdomstolen har avgjorts med
laga kraft i samband med utsékningsbesvir,
kan inte heller utmétningsmannen vid den
fortsatta verkstilligheten mera ge en anvisning
om verkstillighetstvist pad grund av samma
invandning eller yrkande.

Om talan i en sak som skulle kunna vara
foremdl for en verkstdllighetstvist i enlighet
med 9§ 2 mom. har anhingiggjorts redan
innan verkstélligheten inletts, kan saken lagli-
gen ha blivit anhiingig vid ndgon annan tings-
ritt 4n den som nimns i 1 mom. Enligt 3 mom.
kan saken da slutbehandlas vid den domstolen
eller Overforas till den tingsritt som avses i 1
mom. En Overforing skall dock inte géras om
den inte dr &ndamaélsenlig.

Fragan om overforingens dndamalsenlighet
bor provas med beaktande av t.ex. behand-
lingsskedet. Om saken redan har behandlats
vid muntlig forberedelse etler har framskridit
till huvudbehandling i tvistemal, 4r det knap-
past dndamadlsenligt med en o&verforing. Om
den tvist som redan 4r anhidngig vid tingsritten
giller ocksd mycket annat dn de invindningar
och yrkanden som inverkar pd utsdkningen, dr
en overforing inte mojlig. Fradgan kan prévas
med beaktande av ocksd vilka svirigheter
parterna dsamkas av en 6verforing samt i vilket
skede uts6kningen befinner sig. Om verkstillig-
heten har avbrutits i vintan pd avgdrandet i
tvisten och besvdr Over utsOkningen inte &r
anhingiga vid den tingsrdtt som avses 1 1
mom., 4r det knappast &ndamalsenligt att
Overfora ett tvistemal som 4r anhédngigt vid en
annan tingsritt. Ocksd dd det giller en sddan
overforing iakttas enligt den sista meningen i 3
mom. i tillimpliga delar vad som stadgas i 10
kap. 15§. Overforingen kan ske pd initiativ av
en part eller av domstolen och beslutet om
overforing far inte 6verklagas.

Om det i anvisningen om vickande av talan
i verkstallighetstvist har anvisats till fel domstol
och parten har foljt anvisningen, skall tingsrét-
ten med stdd av det uttryckliga stadgandet i 3
mom. Overféra 4rendet till ridtt domstol. En
sddan overforing, dir domstolen inte har prov-
ningsritt, skall goras pd tjdnstens végnar. Det
faktum att utmitningsmannen har gett en
felaktig anvisning i friga om domstolen fér inte
leda till att en part som foljt anvisningen
forlorar sina réttigheter, och 4 andra sidan
skall verkstillighetstvister alltid sdvitt mojligt
behandlas i den tingsritt som anges i paragraf-
ens 1 mom. Med beaktande av de foreslagna
stadgandena i 10 kap. 15 § far inte heller denna
overforing overklagas och t.ex. ett forordnande
om avbrott i verkstilligheten forblir i kraft till
dess den tingsritt till vilken drendet har 6ver-
forts forordnar ndgot annat. Om &rendet trots
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felet har anhingiggjorts vid ritt tingsritt, kan
saken med stod av det forslagna 10 kap. 11§ 4
mom. behandlas.

I slutet av momentet finns den redan namn-
da hénvisningen till 10 kap. 11§ 4 mom. och
15§ Om utmitningsmannens anvisning om
verkstillighetstvist 4r felaktig pd ndgot annat
sdtt dn det som diskuterats 1 foregdende stycke
och felet inte med litthet kan ha observerats,
anses verkstillighetstvisten ha blivit anhidngig-
giord pd lagligt sitt om parten har foljt
anvisningen eller stadgandena om saken. Par-
terna mdste kunna lita pd anvisningen om
verkstillighetstvist. De kan dock inte dberopa
uppenbara fel, t.ex. ett felskrivet rtal.

Om saken uppenbart dr sddan att en anvis-
ning om vickande av talan i verkstillighetstvist
inte kunde ha givits, skall domstolen avvisa
talan som verkstillighetstvist. Om anvisningen
ar bristfillig t.ex. i friga om parterna i verk-
stdllighetstvisten, skall domstolen uppmana
parten att vicka talan ocksd mot de parter som
inte uteldmnats.

Pé verkstillighetstvister kan med stdod av den
ovan ndmnda hinvisningen ocksd tillimpas 10
kap. 15§ 1 mom. Didrmed kan en verkstillig-
hetstvist 6verforas till en annan domstol pd den
grund att ddr dr anhdngig en verkstillighets-
tvist som giller verkstillighet som skett pd
samma grund och dir oklarheten beror pd
samma invindning och yrkande som vid den
senare verkstilligheten. I samband med senare
verkstillighet pd en annan ort skall dock inte
mera ges ndgon anvisning om vickande av
talan, om invindningarna, yrkandena och par-
terna 4r desamma som i den tidigare verkstil-
lighetstvisten. Avgorandet i den tidigare verk-
stdllighetstvisten giller ocksd i det andra utsok-
ningsidrendet ddr parterna dr desamma.

En 6verforing kan ocksd bli aktuell om en
utomstdende har vickt talan i verkstillighets-
tvist 1 en sak ddr borgendren pd samma grund
pd olika orter yrkar betalning av samma
gildendr och en utomstiende pistdr sig dga
den egendom som mitts ut pd de olika orterna.
Eftersom det dr frdgan om olika egendom skall
utmétningsmannen under de forutsittningar
som anges i 9 kap. 6§ i forslaget ge en
anvisning ocksd for den senare utmétta egen-
domen med anledning av den utomstdendes
invindningar. D& kan de verkstillighetstvister
som ir anhingiga vid olika tingsritter overfo-
ras for att behandlas vid samma domstol. Det
kan kanske ocksd anses att utmétningsmannen
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for att forsnabba behandlingen skall kunna ge
en anvisning direkt till den tingsritt ddr en tvist
redan &r anhidngig; parten har rétt att folja
anvisningen och tingsritten r dven med beak-
tande av Overforingsstadgandet behdrig att
behandla saken med stdd av stadgandena i 18
kap. rittegdngsbalken.

Nérmare stadganden om oOverforingsforfa-
randet ingdr i 10 kap. 15§ 1 mom. Beslutet om
dverforing f&r med beaktande av forbudet 1 den
nyss nimnda paragrafens 2 mom. inte over-
klagas.

I uts6kningslagen foreslds inget stadgande
om rittegdngskostnaderna i en verkstillighets-
tvist. I allmédnhet kan man folja huvudregeln i
rittegdngsbalken, enligt vilken den férlorande
parten skall ersitta motpartens rattegangs-
kostnader. Undantag frin denna huvudregel
kan vara befogade sirskilt d4 den part som
vunnit verkstillighetstvisten har vickt talan om
en sak som kunde ha utretts ocksd i utsok-
ningsforfarandet, t.ex. genom urkundsbevis-
ning. P4 motsvarande sitt kan det, om svar-
anden inte aktivt har motsatt sig kidromélet
eller yrkat forrittning, forordnas att parterna
skall bdra sina-egna réttegdngskostnader. Des-
sa stdllningstaganden har st6d t.ex. i den nya
21 kap. 4 § rittegangsbalken. Om en anvisning
har getts pd felaktigt sitt kan parten med stdd
av skadestdndslagen yrka erséttning for skadan
av staten, om det finns fOrutsidttningar att
déma ut ett skadestdnd.

12§. Hur en verkstdllighetstvist inverkar pd
behandlingen av utsokningsdrendet. En anvis-
ning av utmitningsmannen eller domstolen om
véckande av talan i verkstillighetstvist avbryter
i enlighet med 14 § 2 mom. verkstélligheten for
en viss tid. Den domstol ddr verkstillighets-
tvisten 4r anhingig kan med stdod av 14§ 3
mom. avbryta verkstilligheten. Om talan i
verkstillighetstvist har vickts utan anvisning,
avbryts verkstilligheten bara pd domstolens
forordnande.

En hianvisning till 14 § som giller avbrytande
av verkstidlligheten har intagits i 12§ 1 mom.
Om det inte pa grund av verkstallighetstvisten
forordnas att verkstélligheten skall avbrytas,
skall utmétningsmannen genast efter den i 14 §
2 mom. nédmnda tidsfristen fortsitta verk-
stdlligheten, trots en eventuell anhdngig verk-
stallighetstvist. Oberoende av om verkstillighe-
ten 4r avbruten eller inte skall utmétningsman-
nen nér verkstillighetstvisten ar avgjord ligga
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avgorandet 1 tvisten till grund for verkstillig-
heten och fortsitta verkstilligheten eller ater-
kalla den.

Den domstol som avgdr verkstéllighetstvis-
ten skall beakta om verkstilligheten fortsitter
eller dterkallas nidr den i enlighet med 16§ 1
mom. f6érordnar om giitighetstiden for av-
brottsférordnandet. Om det forordnas att av-
brottet skall gilla till dess avgdrandet i verk-
stillighetstvisten vinner laga kraft, skall utmaét-
ningsmannen fortsdtta verkstilligheten eller
aterkalla den forst efter det att han fitt en
utredning om att avgoérandet har vunnit laga
kraft.

Om verkstilligheten utan att ha avbrutits har
fortskridit sd lingt att den utmétta egendomen
redan 4r sdld, kan avgorandet i verkstillighets-
tvisten bara pdverka fordelningen av de medel
som influtit vid forsdljningen.

Paragrafens 2 mom. tryggar ocksd i det fall
att verkstilligheten inte har avbrutits att de
medel som influtit vid den gar till réitt person.
Medlen fér inte lyftas annat dn mot sidkerhet,
om domen i verkstillighetstvisten dnnu inte
vunnit laga kraft. Om medlen enligt avgérandet
i verkstillighetstvisten tillhér ndgon annan 4n
den som har lyft dem mot sidkerhet, skall
pengarna Aterbetalas till utmitningsmannen
eller betalning tas ur sidkerheten. Sikerheten
bor darfor ticka bade det belopp som lyfts hos
utmédtningsmannen och den berdknade rdntan
pa detta belopp.

Det ar klart att forbudet att lyfta de influtna
medlen utan sikerhet giller endast de medel
vilkas fordelning kan pédverkas av verkstillig-
hetstvisten.

Eftersom anhidngiggorandet av en verkstil-
lighetstvist medfor en begrinsning i ritten att
lyfta de influtna medlen, maste verkstéllighets-
tvisten ocksd av denna anledning behandlas i
bradskande ordning i enlighet med 11 § 1 mom.
Sarskilt viktigt dr det att det snabbt avgdrs om
talan som en part vdckt utan anvisning av
utmétningsmannen dr talan i en verkstillig-
hetstvist enligt 6§ 1 mom. Om det av utmit-
ningsmannens utlitande framgdr att talan inte
ar en verkstallighetstvist och ocksd domstolen
finner detta klart, skall en dom sd snabbt som
mojligt ges om att verkstéllighetstvisten avvi-
sas. Direfter kan talan prdévas som ett annat
slag av tvistemdl, om parten s yrkar och talan
i Ovrigt kan provas. Aven om talan i verkstil-
lighetstvist avvisas, kan de influtna medlen

lyftas utan sikerhet forst efter det att beslutet
om avvisande har vunnit laga kraft.

13 §. Forhdllandet mellan verkstdllighetstvister
och utsdkningsbesvdr. Eftersom parterna samti-
digt bade kan anfora besvdr &ver en verkstil-
lighetsdtgird och anhidngiggbra talan i verk-
stillighetstvist med eller utan anvisning av
utméitningsmannen, behovs det stadganden om
féorhdllandet mellan dndringssdkande i utsok-
ning och mellanritteging.

Om en part framstiller sin invindning eller
sitt yrkande innan ndgon verkstillighetsdtgird
vidtagits, kan utméitningsmannen ge en anvis-
ning om vickande av talan i verkstillighetstvist
och dirmed avbryta verkstilligheten. Beslutet
om givande av en anvisning och om avbrott fir
inte Overklagas, dven om beslutet om avbrott
innehdller t.ex. utmitning som tryggar verk-
stédlligheten (9 kap. 6 § 4 mom. samt 9 kap. 14§
4 mom. och 15§ 1 mom. i férslaget). Om
utmitningsmannen utan att ge en anvisning om
verkstillighetstvist utfor en verkstallighetsat-
gird, kan parten Overklaga atgirden och ut-
mitningsmannen kan di inte ldngre med an-
ledning av samma invdndning eller yrkande ge
en anvisning. Parten kan ocksd inom besvirs-
tiden eller sedan han besvirat sig, men innan
besvidren avgjorts med laga kraft, vicka talan
utan anvisning.

Om en part forst under besvirstiden, innan
verkstillighetsatgirden vunnit laga kraft och
utan att sinda besvirsskriften till utmétnings-
mannen, framstiller en invdndning eller ett
yrkande enligt 6§ 1 mom., kan utmitnings-
mannen enligt paragrafens 1 mom. ge en
anvisning om vickande av talan i verkstallig-
hetstvist. Trots anvisningen kan parten da
ocksd Overklaga verkstallighetsdtgérden, efter-
som det inte kan anses acceptabelt att parten
med anledning av en anvisning som givits
under besvirstiden forlorar sin ritt att over-
klaga en redan utford verkstéllighetsatgird.
Om ocksd tingsritten d4 den behandlar utsdk-
ningsbesviren gdr in for att ge en anvisning,
kan parten inte lingre overklaga tingsrittens
beslut i friga om verkstillighetsdtgirden, till de
delar som saken har blivit anvisad for behand-
ling som verkstillighetstvist (9 kap. 6 § 4 mom.
1 forslaget).

Men om parten i de fall som nidmns i
foregdende stycke dock vicker talan i enlighet
med utmétningsmannens anvisning, avvisas de
eventuella besviren till de delar som saken
forts till fullfdljdsdomstol for att avgdras som
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en verkstillighetstvist. Om parten inte an-
hingiggor verkstillighetstvisten enligt anvis-
ningen och inte heller overklagar verkstéllig-
hetsatgirden eller utmitningsmannens beslut,
forlorar han enligt 10§ 2 mom. sin ritt att
dberopa invindningen eller yrkandet i utsdk-
ningsdrendet i friga. Eftersom utsdkningsbes-
viren ldimnas in pd utmitningsmannens kansli,
vet utmitningsmannen om att besvdr har an-
forts. Om talan i verkstillighetstvist har vickts
informeras utmétningsmannen om saken av
tingsritten, om domstolen har gett ett for-
ordnande om avbrytande. Utmitningsmannen
kan ocksd sedan tiden for vidckande av talan
16pt ut sjilv fradga tingsrdtten om saken. Om
besvir inte har anforts och talan inte vicks,
kan utméitningsmannen fortsétta verkstillighe-
ten som om invindningen eller yrkandet inte
hade framstélits,

Utmitningsmannens anvisning om verkstil-
lighetstvist kan gilla bara ndgon del av den
utmitta egendomen. Till ovriga delar skall
eventuella besvir prdvas trots att talan i
verkstéllighetstvist har vickts.

Verkstillighetstvisten dr darmed i regel pri-
mar i férhdllande till besviren: utsékningsbes-
védren lamnas utan prévning till de delar som
forts till domstol for att avgdras som en
verkstillighetstvist, med undantag av den situa-
tion som nidmns i 13§ 1 mom., dir en
anvisning har givits under besvirstiden med
anledning av en tidigare verkstillighetsatgird
eller ett tidigare beslut och parten trots anvis-
ningen kan oOverklaga verkstillighetsatgirden
eller beslutet. T annat fall leder en forsummelse
att vicka talan i verkstillighetstvist enligt
anvisning till att utsdkningsbesviren avvisas till
de delar som saken har forts till domstol for att
avgoras som en verkstallighetstvist. Ocksd i det
fall att talan har vickts utan anvisning, skall
utsokningsbesviren avvisas pd det ovan nimn-
da sittet. Ett stadgande om detta ingdri 13§ 2
mom.

I undantagsfall kan det ocksa gd sd att i en
sak dir anvisning om vickande av talan i
verkstéllighetstvist har givits leder utsdknings-
besvdr som anforts pd ndgon annan grund till
att en redan utférd verkstillighetsatgird Ater-
kallas. Om t.ex. utmétningen av egendom som
ir underkastad utmétningsforbud Aaterkallas,
finns det inte ldngre ndgot rittsligt behov att
behandla en verkstillighetstvist rorande gilde-
nirens pdstdende om betalning eller frégan om
en utomstdendes dganderitt. D4 avvisas verk-

stillighetstvisten. Situationen dr densamma om
utmitningen 4terkallas av den orsaken att
tillrackligt med medel inte kan vintas inflyta.
Eftersom verkstillighetstvisten dr en underord-
nad process i forhéllande till utsdkningséren-
det, forsvinner behovet att prova verkstillig-
hetstvisten, om forutsittningarna for den pri-
méra processen, dvs. utsdkningen, upphor. Det
har inte ansetts nddvindigt at sdrskilt nimna
detta i lagen, eftersom detta resultat kan anses
folja av de allmédnna processrittsliga principer-
na.

Om ndgon annan dn dndringssékanden en-
ligt 8 § skall anvisas att vdcka talan i verkstil-
lighetstvist kan en sddan anvisning ges trots
besvir. Besvir av en part hindrar inte de dvriga
parterna fran att vicka talan i verkstillighets-
tvist med eller utan anvisning av utmétnings-
mannen. Om t.ex. borgendren besvirar sig pa
den grund att egendom som tillhdr en utom-
stdende pa ett sdtt som pédverkar verkstillighe-
ten har limnats outmitt och den utomstdende
efter utmitningen péstdr att ndgon annan
egendom #n den som borgendren avser men
som har utmitts pd samma grund och vid
samma tillfidlle tillhér honom, kan den utom-
stdende, om han inte har besvirat sig, anvisas
att vicka talan i verkstillighetstvist under de
forutsittningar som ndmns i 6 §. Borgendrens
besvér i1 friga om annan egendom kan provas
trots verkstillighetstvisten och domstolen kan 1
enlighet med 6§ anvisa ocksd borgendren att
vicka talan i verkstéllighetstvist.

Om det i utsdkningsirendet inte har getts
ndgon anvisning om verkstillighetstvist och
ingen part har vickt talan i verkstillighetstvist
utan anvisning, kan utméitningsmannen eller
den domstol som behandlar besviar 6ver en
senare verkstillighetsdtgird — oberoende av
om de redan utforda verkstillighetsdtgidrderna
vunnit laga kraft — med stéd av 6 § 2 mom. ge
en anvisning om véckande av talan i verkstél-
lighetstvist, om partens invindning eller yrkan-
de inte med laga kraft har avgjorts genom
utméitningsmannens eller fullfoljdsdomstolens
atgird eller beslut. Domslutet i verkstillighets-
tvisten kan dock pé det redan tidigare nimnda
sdttet beaktas endast inom de grinser som &r
mojliga med hédnsyn till det rddande skedet av
utsdkningen. Om talan som bygger pd en
utomstiendes invindning blir anhidngig forst
efter en auktion som vunnit laga kraft, kan den
utomstdende inte lingre terfi sin egendom.

I 2 mom. stadgas pd det sdtt som ndmns
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redan ovan att uts6kningsbesvdr avvisas till
den del som nidmns i talan i verkstéllighetstvis-
ten ocksd nir den part som har overklagat
utsOkningsitgirden vicker talan utan anvis-
ning. Parten far sdledes oberoende av de besvir
han anfort vicka talan i verkstillighetstvist,
trots att han enligt 6§ 3 mom. i detta kapitel
inte kan f4 en anvisning av utmétningsmannen.
Utsokningsbesvdaren avvisas med hidnsyn till
10§ 2 mom. ocksd nir parten later talan som
han vickt utan anvisning forfalla. Parten har
da forlorat sin rétt att dberopa sin invéndning
eller sitt yrkande i det ifrdgavarande utsdéknings-
drendet.

Avbrytande av verkstdllighet

14 §. Forordnande om avbrott. Eftersom den
nuvarande utsdkningslagen inte innehéller na-
got allméint stadgande om sjilvrittelse eller
mellanrittegdng saknas i lagen ocksé stadgan-
den om avbrytande av verkstilligheten till
dessa delar.

Utsokningsmannen skall enligt 4 kap. 10§ 1
mom. i den nuvarande utsékningslagen avbryta
verkstélligheten om han anvisar en utomstden-
de att védcka talan for att styrka sin dganderitt.
Ocksd oOverexekutor kan meddela ett for-
ordnande om avbrott ndr han ger en anvisning.
De nya stadgandena om avbrott i 9 kap.
ersitter 4 kap. 10§.

Den domstol som behandlar verkstillighets-
tvisten kan enligt den foreslagna 14§ besluta
om avbrott av verkstilligheten efter det att
talan har anhingiggjorts, antingen pd anvis-
ning av utmitningsmannen eller utan anvis-
ning. De gamla stadgandena om &tervinning i
utsOkningslagen foreslds pd ovan nimnt sitt bli
ersatta med stadganden om verkstillighetstvist.
Enligt nuvarande 3 kap. 13§ 1 mom. kan den
domstol som behandlar en itervinningstalan
forbjuda verkstilligheten eller forordna att den
skall avbrytas. Forordnandet kan ocksd med-
delas temporért av hiradsdomaren. Stadgand-
ena om avbrott i det foreslagna 9 kap. ersétter
stadgandena om avbrott i 3 kap. d4 det giller
verkstéllighetstvist. Darfor har ocksd 3 kap.
13§ 1 mom. utsdkningslagen till dessa delar
foreslagits bli dndrat sd att det framledes skall
gilla bara 4tervinningstalan enligt 12 kap.
rdttegdngsbalken. Ocksd darvid iakttas 1
tildmpliga delar 9 kap. 14—18 §§ i forslaget.

Stadganden om avbrott i samband med

s6kande av dndring i utsdkning ingdr i 9 kap.
9 och 12 §§ samt 10 kap. 14 § utsokningslagen,
enligt vilka overexekutor eller hovritten kan
avbryta verkstilligheten ndr besviren be-
handlas. De foreslagna 14—18 § ersitter de
nimnda stadgandena.

Stadganden om avbrott i samband med
s0kande av dndring i utsdkningsgrunden ingar
i3 kap. 12§ 2 och 3 mom. Dessa stadganden
har ovan foreslagits bli 4ndrade si att 3 mom.
kan upphévas. Fullfoljdsdomstolen iakttar da
den beslutar om avbrott av verkstilligheten
ocksd huvuddelen av stadgandena om av-
brytande av verkstilligheten i 9 kap.

Hoégsta domstolen kan enligt nuvarande 3
kap. 13§ 2 mom. utsdkningslagen besluta om
avbrott av verkstilligheten. 1 detta stadgande
forslds inga dndringar. Med beaktande av de
nuvarande 10 kap. 14§ och 15§ 1 mom., som
forslas bli ersatta med motsvarande stadganden
i 9 och 10 kap., samt av 30 kap. 23§
rittegingsbalken, kan hogsta domstolen beslu-
ta om avbrytande av verkstilligheten nédr den
behandlar bade besvir 6ver utsokningsgrunden
och egentliga utsdkningsbesvdr. Hogsta dom-
stolen beslutar i dag i enlighet med 3 kap. 13§
3 mom. om avbrytande av verkstilligheten
ocksd nidr den behandlar ansdkan om &terbry-
tande av dom och om éiterstdllande av forsut-
ten fatalietid.

Det sirskilda stadgandet om avbrott i 9§
skatteutsdkningslagen forblir 1 kraft.

Enligt 1 mom. kan sjdlvrittelse enligt 9 kap.
1§ och 10 kap. 10§ i forslaget ha till f6ljd att
verkstilligheten avbryts. Den utméitningsman
som beslutar om sjélvréttelsen kan, sd snart
han fitt begiran om sjilvriittelse eller sjilv
beslutat att gdra en sjdlvrittelse, samtidigt
avbryta verkstilligheten. Bitrddande utmit-
ningsmannen har inte med hédnsyn till 1 kap.
5§ 8 punkten rétt att besluta om avbrytande av
verkstilligheten, dven om han genom sitt age-
rande de facto kan pdverka hur verkstillighe-
ten framskrider. Nir bitrddande utmétnings-
mannen foreslir en sjdlvrittelse fér utmit-
ningsmannen kan han samtidigt ta stillning till
frigan om avbrytande av verkstilligheten.

Utmitningsmannen maste préva om han vill
avbryta verkstilligheten pd grund av sjalvrit-
telse. Ett sddant beslut maste dock fattas med
iakttagande av stadgandena i 15, 16 och 18 §§
detta kapitel, vilka giller beslutets innehall och
giltighetstid samt dess verkningar pd redan
utforda verkstéllighetsitgirder. Enligt 15§ 1
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mom. kan t.ex. egendom utmétas, men tills
vidare lamnas osdld. Eftersom syftet med sjilv-
rittelse 4r att dndra eller upphdva en uppen-
bart felaktig verkstillighetsdtgird som utmit-
ningsmannen vidtagit, och rittelsen di det
giller sakfel helt dr beroende av utmitnings-
mannens provning, dr det uppenbarligen bara i
undantagsfall befogat att krdva att sidkerhet
stdlls. Ett stadgande om redovisning av de
influtna medlen i samband med sjilvrittelse
ingdr i 9 kap. 5§.

Utmitningsmannen skall om avbrottsforord-
nandet underrdtta den part i utsdkningen som
han enligt 9 kap. 2 § skall hora i sjalvrittelseid-
rendet.

Enligt 2 mom. leder en anvisning om verk-
stillighetstvist som givits av utméitningsmannen
eller domstolen automatiskt till att verkstillig-
heten avbryts till dess tvd veckor har forflutit
frin utgdngen av den tid inom vilken talan
skall vickas. Denna tid rdknas i enlighet med 9
kap. 10§ 1 mom. och den kan forlingas om
avbrottet fortgar.

Om utmitningsmannen med stdd av den
foreslagna 9 kap. 6§ ger en anvisning om
vickande av talan i verkstéllighetstvist bestdm-
mer han samtidigt innehéllet i avbrottsbeslutet.
Ocksé 1 detta fall bestims innehdllet i avbrotts-
beslutet och forordnandets giltighetstid i enlig-
het med 15 och 16§. I syfte att trygga
utsdkningen kan det vara motiverat med ut-
mitning eller besittningstagande av egendom-
en. I det fall att en utomstdendes yrkande giller
bara nagon del av den utmétta egendomen
skall avbrottet i enlighet med 15§ 1 mom.
begrinsas att gdlla bara denna egendom. Ef-
tersom det dr frdgan om en anvisning som
givits av en myndighet, skall sikerhet i regel
inte krivas. Den domstol som ger en anvisning
om vickande av talan i verkstillighetstvist skall
enligt 6§ 3 mom. och 17§ underritta utmit-
ningsmannen om forordnandet. Utmétnings-
mannen skall sd snart han fatt meddelandet i
enlighet med 18 § avbryta verkstélligheten. Nar
tvd veckor har forflutit frdn utgangen av den
tid inom vilken talan skall vickas, skall utmit-
ningsmannen fortsitta verkstilligheten, om han
inte av den domstol som behandlar verkstillig-
hetstvisten har fatt ett meddelande enligt 17§
eller om inte parten har visat upp ett for-
ordnande om avbrott. Men om en forutsitt-
ning for avbrottet dr att sdkerhet stills, kan
utmétningsmannen enligt 18§ avbryta verk-

stdlligheten forst efter det att parten har stillt
den erfordrade sikerheten.

Om en verkstillighetstvist har anhidngiggjorts
pa anvisning av utméitningsmannen eller dom-
stolen, behodver utmditningsmannen enligt for-
slaget inte sidrskilt underrdttas om att tvisten
har anhingiggjorts. I motsats till nuvarande 4
kap. 10§ 1 mom. 4r en sddan underréttelse inte
en forutsittning for att talan skall provas. For
att verkstilligheten skall kunna avbrytas maste
dock utmitningsmannen av domstolen eller
parten fa ett meddelande om avbrottet. Det 4r
i partens intresse att underritta utméitnings-
mannen om verkstillighetstvisten ocksd i det
fall att inget avbrottsforordnande har med-
delats, eftersom det faktum att en verkstillig-
hetstvist 4r anhédngig enligt 9 kap. 12 § 2 mom.
innebdr att de influtna medlen bara kan lyftas
mot sdkerhet.

Om en part har anhidngiggjort en verkstil-
lighetstvist utan anvisning, fir utméitningsman-
nen kdnnedom om talan senast nir domstolen
1 enlighet med 9 kap. 11§ 2 mom. begir
utldtande om saken. En verkstillighetstvist dir
talan vidckts utan anvisning medfér inte att
verkstilligheten avbryts, om inte den domstol
som provar talan s forordnar, Bara om han av
domstolen fir ett meddelande i enlighet med
17 § eller om parten sjdlv visar upp ett avbrotts-
forordnande dr utmitningsmannen skyldig att
avbryta verkstilligheten.

Nir utmétningsmannen eller domstolen ger
en skriftlig anvisning om verkstillighetstvist
skall av anvisningen ocksd framgd att verk-
stalligheten avbryts for en viss tid i enlighet
med det nu aktuella lagrummet. Enligt forsla-
get till 9 kap. 7§ 2 mom. fir den som fatt
anvisningen ocksid meddelande om avbrottet.

Enligt 3 mom. kan den domstol som behand-
lar utsdkningsbesviren eller verkstéllighetstvis-
ten forordna att verkstélligheten skall avbrytas.
Detta stadgande tillsammans med 15—18§§
ersdtter pA ovan ndmnt sitt nuvarande 9 kap.
9§ och 10 kap. 14 § samt stadgandena i 3 kap.
13§ 1 mom. om avbrott i samband med
atervinningstalan enligt utsdkningslagen. Enligt
forslaget uteldmnas ur det sistndmnda lgarum-
met hinvisningen till dtervinningstalan enligt
utsdkningslagen.

Utmétningsmannen kan inte besluta att av-
bryta verkstdlligheten med anledning av en
verkstillighetstvist eller utsékningsbesvir. Han
skall dock i mdn av mojlighet agera sa att man
vid den fortsatta verkstilligheten férsdker att



86 1994 rd — RP 23

beakta de avbrott som parterna begirt av
domstolen. Om det t.ex. i utsdkningsbesviren
har begirts att verkstilligheten skall avbrytas,
hor det till god utsdkningssed att om mojligt
vénta till dess begiran har avgjorts.

Domstolen kan forordna om avbrott av
verkstélligheten antingen pa begéiran av en part
eller pd eget initiativ. Ocksd de nuvarande
stadgandena om avbrott i 3 kap. 12§ och 9
kap. 9§ utsdkningslagen har tolkats pd mot-
svarande sitt. I allmédnhet blir det aktuellt att
ge ett avbrottsforordnande om en part si
begir. Bide av anvisningen om verkstillighets-
tvist och av besvirsanvisningen enligt 10 kap.
11§ bdr det framgd vilka stadganden som
reglerar avbrytandet av verkstélligheten, sd att
parten genast fir information om méjligheten
till avbrott.

Oberoende av om beslutet om avbrott fattas
pa begiran av en part eller pA domstolens eget
initiativ, tillimpas t.ex. i friga om beslutets
innehdll och giltighetstid de foreslagna 15 och
16 §. Domstolen skall, om den pd eget initiativ
beslutar att avbryta verkstilligheten, endast
undantagsvis krdva sikerhet som ett villkor for
avbrottet. Domstolen skall pd eget initiativ
avbryta verkstilligheten nirmast bara i sddana
fall d& det verkar mycket sannolikt att besviren
kommer att godkidnnas eller om sdrskilda skl
annars féreligger. Om parten inte vill ta ansvar
for de kostnader och den skada som avbrottet
fororsakar, kan han lita bli att stidlla sikerhet,
och utméitningsmannen avbryter di inte verk-
stilligheten.

Enligt det foreslagna 9 kap. 11§ 1 mom.
skall en begidran om avbrott av verkstilligheten
som framstillts till domstolen i en verkstéllig-
hetstvist avgdras genast. Ett motsvarande stad-
gande ingdr 1 10 kap. 13 och 17 §§ som giller
utsdkningsbesvir. Darfor stadgas i 14 § 3 mom.
att forordnande om avbrott kan meddelas i
tingsritten av en domare i kanslietet och i
hovritten av en ledamot.

I ett utsékningsirende skall besvirsskriften
jémte bilagor enligt 10 kap. 12§ 2 mom. frin
utmitningsmannens kansi genast sindas till
tingsritten och enligt 10 kap. 17§ 1 mom. frin
tingsritten genast sindas till hovritten. I tings-
rdtten kan domaren fatta beslut om avbrott i
kanslietet genast nir han fitt stimningsanso-
kan i verkstallighetstvisten eller besvarsskriften.
I hovritten kan en ledamot pd féredragning
avgoéra saken vid behov redan innan besviren
behandlas i division. Nar besvar som giller

utsdkningsgrunden eller verkstillighetstvisten
eller utsokningsbesviaren behandlas kan det
vara sdrskilt nodvindigt att beslutet om av-
brott fattas i brddskande ordning i det fall att
den tidigare domstolen inte med stéd av 16§ 1
mon. har forlingt giltighetstiden for avbrotts-
forordnandet till dess avgorandet vinner laga
kraft. Aven om begdran om avbrott skall
behandlas genast, behdver den inte bifallas.
Aven om begiran inte genast bifalls, kan saken
med stdd av 16 § 2 mom. senare tas upp till ny
provning.

Innan domstolen beslutar att avbryta verk-
stilligheten skall den i enlighet med de alimén-
na rittegdngsprinciperna 1 saken hora den
motpart vars ritt pdverkas av avbrottet. Har
kommer i friga de svaranden i verkstillighets-
tvisten och de motparter till &ndringssdkanden
i utsokningen, vilka berdrs av tvisten eller
besviaren. Men om begdran genast avslds t.ex.
ddrfor att besviren uppenbart verkar onddiga,
behover ingen horas.

I de fall di begiran om avbrott maéste
avgdras i braddskande ordning, kanske redan
samma dag som stimningsansékan eller besvi-
ren inkommit, finns det inte alltid tid att héra
motparten. Dirfor foreslds det stadgat att ett
férordnande om avbrott skall kunna meddelas
temporirt, utan att motparten hors. For tings-
rédttens del innebidr det temporira att avbrottet
av verkstilligheten genast maste tas upp till ny
behandling nédr svaret som har inbegirts med
anledning av stimningsansdkan eller utsék-
ningsbesviaren har inkommit. Om avbrottsfo-
rordnandet har meddelats temporirt bor det
darfor fogas till de stimnings- eller besvirs-
handlingar som sidnds till motparten for kén-
nedom.

Om en é4ndringssdkande i samband med
besviar som giller en verkstéllighetstvist har
begirt att hovritten skall avbryta verkstillig-
heten, har motparten om han si Onskat fatt
meddelande om att missndje anmélts och ocksd
om besvirsskriften, och han har om han si
onskat kunnat besvara det framstillda yrkan-
det. Darfér behovs efter avbrottet inte mera
ndgot sirskilt hérande, dven om &ndringsanso-
kan inte har besvarats. Beslutet kan dock
senare dndras i enlighet med 16§. Eftersom
saken enligt 9 kap. 11 § 1 mom. skall behandlas
i brddskande ordning ocksd i hovritten, skall
drendet foredras sd snart som mojligt. Ett
beslut om avbrott som fattats innan huvudsak-
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en avgjorts behover inte meddelas andra dn den
utmétningsman som med stdd av 17 och 18 §§
verkstiller beslutet.

Ocksd en till hovritten riktad besvirsskrift
som giller utsdkningsbesvdr som tingsritten
avgjort skall med beaktande av 10 kap. 13§ 1
mom. i forslaget efter det att missndje har
meddelats inldmnas till tingsrittens kansli.
Motparten fir om den si Onskar meddelande
om att missndje har anmilts och pa begiran
ocksd genast en kopia av besvirsskriften. Han
kan omedelbart besvara besvidren och ocksi
svaromdlet sinds genast till hovritten. Inte
heller dd behdvs ndgot sirskilt horande efter
det temporira avbrottsforordnandet, eftersom
andringssdkandens motpart har fitt meddelan-
de om begidran om avbrott och kunde ha tagit
stiallning till den om han s& onskat. Ocksd
utsdkningsbesviren behandlas i hovritten i
bridskande ordning enligt 10 kap. 17§ 1 mom.
i forslaget.

En reform av stadgandena om forfarandet i
hovritten kan komma att férdndra hovrittens
arbetssitt avsevirt och ocksd pdverka utfér-
dandet av forordnanden om avbrott i verk-
stilligheten (Hovrittskommissionens slutbetin-
kande). Om t.ex. ett svaromal ges endast pa
begidran av hovritten, kan detta pdverka for-
farandet dd det giller att hora dndringssokan-
dens motpart.

Enligt 17 § i forslaget skall domstolen under-
ridtta utmitningsmannen om avbrottsférord-
nandet och om &ndringar i det. Om det i saken
har meddelats ett avbrottsférordnande, skall
domstolen ocksd underritta utmétningsman-
nen om avgdrandet i huvudsaken.

Utmétningsmannens beslut att meddela ett
avbrottsférordnande skall antecknas i proto-
kollet 6ver utsdkningsirendet. Vid behov skall
beslutet motiveras. Om avbrottet har samband
med utmitningsmannens eller domstolens an-
visning om verkstillighetstvist, skall beslutet
att avbryta verkstélligheten ingd i den skriftliga
anvisningen, som for sin del kan ingd i utmit-
ningsmannens protokoll eller separata beslut
eller i domstolens beslut med anledning av
besvidr. Om domstolen avbryter verkstillighe-
ten med anledning av en verkstillighetstvist
eller utsékningsbesvdr, skall beslutet vara
skriftligt. Nir domstolen avgér huvudsaken
skall den i sitt beslut uttala sig om den
verkstillighet som den forordnat bli avbruten.

Enligt 4 mom. fir dndring i ett beslut som
giller avbrytande av verkstilligheten inte sokas

sirskilt. Stadgandet giller bide beslut genom
vilka verkstilligheten har avbrutits och beslut
genom vilka yrkande pa avbrott har forkastats.
Vid besvir dver en verkstillighetsdtgird eller
ett beslut kan #4ndring ocksd soékas i det
eventuella beslutet om avbrott. Om det i
avbrottsbeslutet, t.ex. 1 det fall att anvisning
om vickande av talan i verkstéllighetstvist har
givits, ingdr utmitning som tryggar verkstillig-
heten, kan 4dndring med beakiande av detta
moment inte sdkas i avbrottsbeslutet eller i
anvisningen (9 kap. 6 § 4 mom. i forslaget).

Forslaget avviker frdn nuvarande stadgand-
en, for enligt 10 kap. 2§ utsdkningslagen far
overexekutors avbrottsbeslut som givits innan
saken slutgiltigt avgjorts dverklagas sdrskilt hos
hovritten. Besvéirsforbudet har forklarats re-
dan ovan i avsnittet om de viktigaste for
slagen.

158§. Innehdllet i beslut om avbrytande. Nir
beslut om avbrott fattas skall utméitningsman-
nen och domstolen forst préva om det finns
grunder for ett avbrytande. I den nuvarande
utsdkningslagen finns inga stadganden om
grunder for ett avbrottsbeslut. Av de orsaker
som ndmns i den allménna motiveringen ingar
inte heller i detta forslag ndgot sdrskilt stad-
gande om grunderna for avbrottsbeslut. Vid
utsdkning {6ljs dock av hivd vissa principer
som forblir i kraft, ocksd utan ndgot uttryckligt
stadgande.

Vid beslut om avbrytande av verkstilligheten
kan enligt dessa principer sérskilt foljande
omstindigheter beaktas (se Justitieministeriets
lagberedningsavdelnings publikation 10/1988):

— Verkstéllandet av domen skadar gildeni-
ren men drdjsmilet skadar sokanden: Om t.ex.
en arbetsmaskin har métts ut, kan en realise-
ring leda till forlust av forvdarvskallan. Verk-
stilligheten av en férbudsdom kan ha till foljd
att verksamheten vid en stor industrianldggning
eller serviceinrittning avstannar. Verkstillighe-
ten av en dom som innebdr rivning av en
byggnad kan vara oaterkallelig. A andra sidan
kan borgendren lida stor skada om verkstillig-
heten fordréjs. T.ex. om en vig som forordnats
bli éppnad hélls stingd kan det uppstd bety-
dande extra transportkostnader. I vissa fall kan
ett stort projekt inte komma 1 ging innan
sokanden har fitt tillgdng till en speciessak
eller vissa handlingar.

— Maojligheterna respektive svarigheterna att
terstélla sokandens och gildendrens forhdllan-
den, om verkstilligheten aterkallas: Om den
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redan utférda verkstilligheten méaste aterkallas,
skall i férsta hand det fysiska liget fore
verkstélligheten aterstdllas. Om detta 4r ogdr-
ligt, har den som lidit skada ritt till en
penningersittning, antingen ur den sidkerhet
som stillts for dndamadlet eller separat pd
grundvalen av en ersittningsdom. Om det ar
omogjligt eller svart att dterstdlla det lige som
rddde fore verkstilligheten, kan detta tala for
att verkstilligheten skall avbrytas,

— Vilka atgirder som redan har utforts vid
verkstilligheten, och vilka kostnader och oli-
genheten som uppstdr om de avbryts eller
dterkallas: Om en icke slutférd verkstillighet
avbryts kan det uppstd manga slag av skador.
Gravnings-, byggnads- eller rivningsarbeten
kan i vissa skeden avbrytas bara efter sirskilda
skyddsatgirder. Om en auktion har kungjorts,
kan kostnaderna for kungorelsen och aterkal-
landet av den std i disproportion till den
utmiétta egendomens virde. Av sddana orsaker
ar det skl att 1 saken beakta de dtgirder som
redan vidtagits i verkstilligheten och de kost-
nader och oldgenheter som avbrytandet eller
dterkallandet av dem foranleder.

— I vilken médn 4r de juridiska frdgor som
paverkar avgérandet ger rum for tolkning och
hur klara ar fakta: Om det i saken har
framlagts motstridig bevisning eller om en part
meddelar att han fitt nya bevis eller om de
tillampade rittsreglerna har gett rum f6r tolk-
ning och réttspraxis 4r oenhetlig, kan det vara
skdl att inte fortsdtta verkstilligheten.

— Ovriga omstindigheter som pdverkar
verkstilligheten eller foljer av den och som é&r
av visentlig betydelse for sokanden eller gil-
deniren: I praktiken kan det forekomma ocksa
andra omstidndigheter av stor betydelse for
borgeniren eller gildenéren, vilka talar for att
verkstélligheten skall fortgd respektive instil-
las.

— Om verkstélligheten i en oklar sak gor
dndringssokandet gagnlost, skall verkstillighe-
ten avbrytas, om inte drojsmélet foranleder
vésentlig oldgenhet. Om uppskovet gor domen
gagnlos skall verkstalligheten inte avbrytas.

Nir beslutet om avbrytande av verkstillig-
heten fattas skall parternas intressen pd sitt
och vis jimforas, och da blir de grunder som
skall beaktas underkastade provning enligt vad
som sagts ovan, och inverkar delvis i olika
riktning. Allmént kan det dock sdgas att full
bevisning inte behdvs om avbrottets noddvin-
dighet, utan det ricker med en sannolikhetsbe-

démning. Om det t.ex. verkar sannolikt att
besviren kommer att godkinnas, r det skal
att forordna ett avbrott. Dirtill kan det sam-
manfattningsvis konstateras, att beslut om av-
brott skall fattas med beaktande av bla.
verkstillighetens art och skede, sannolikheten
for att talan eller besviren godkdnns samt
kostnader och oldgenheter som dsamkas om
verkstilligheten avbryts respektive far fortsitta
samt hur svirt det skulle vara att aterstilla
forhallandena fore verkstilligheten.

Enligt 1 mom. kan avbrottsférordnandet
vara antingen fullstindigt, si att alla verkstil-
lighetsatgirder upphor, eller begrinsat pa olika
sitt. [ en vrakningsdom kan t.ex. ocksd ingd att
den férsummade hyran skall betalas. D4 kan
verkstilligheten avbrytas till den del det giller
tdbmningen av ligenheten, medan indrivningen
av hyresfordran fortgdr pid normalt sitt. Om
bdde fast och 16s egendom har métts ut kan
utmitningen av fastigheten avbrytas, men auk-
tion kungoéras for realisering av den 19sa
egendomen (objektsbegrdnsning). Om det i
saken bara 4r frigan om en del av det belopp
som skall betalas eftersom gildendren t.ex.
yrkar att det till betalning démda beloppet
skall nedsittas, finns inget hinder for att
verkstélligheten slutfors till det belopp som
gildendren medgivit (kvantitativ begriansning).

Enligt stadgandet kan man ocksd begrdnsa
de Aatgirder som utmitningsmannen vidtar i
verkstélligheten. Vid verkstilligheten av en
fordringsdom 4r det ofta #ndamaélsenligt att
tilldta utmitning och vid verkstéilligheten av en
overlatelsedom omhindertagande av egendom-
en, men att forbjuda att den utmétta egendo-
men siljs och att dganderitten till en speciessak
overlats. Man kan ocksd begrénsa sig till ett
forordnande som forbjuder att de influtna
medlen redovisas till sokanden (dtgidrdsbe-
gransning). Stadganden om hur linge ett av-
brottsforordnande ar i kraft ingar i den fore-
slagna 16§ (tidsbegrdnsning).

Som villkor for avbrottet kan bestimmas att
sikerhet skall stillas for de kostnader och
skador som avbrottet foranleder. Det dr di
frigan om pant eller borgen enligt 3 kap. 20§
utsdkningslagen. DA kan avbrottsférordnandet
verkstdllas forst nir sdkerhet har stéllts. Ocksa
detta stadgande motsvarar de ovan ndmnda
nuvarande stadgandena i utsékningslagen. Den
som beslutar om avbrott av verkstilligheten
skall prova om sidkerhet skall krdvas, och
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didrvid beakta bl.a. partens mojligheter att
stilla sdkerhet.

Om domstolen pd eget initiativ beslutar om
avbrottet, skall sikerhet krdvas fér avbrottet
endast 1 undantagsfall, pd det sitt som nimns
i motiveringen till 14§ 2 mom. Detta ir
motiverat darfor att domstolen pé eget initiativ
skall férordna om avbrott ndrmast bara i klara
fall, d4 behovet av sidkerhet inte ar lika stort
som i oklara fall. Om parten inte stiller den
sikerhet domstolen har kridvt, avbryts verk-
stilligheten inte.

En kungjord auktion kan forordnas bli
instdlld bara av sdrskilda skil, t.ex. om egen-
domen uppenbart tillhér en utomstdende eller
om den som yrkat avbrott stiller sikerhet for
ersidttande av auktionskostnaderna.

Forslagets 15§ 1 mom. ersitter stadgandena
i nuvarande 9 kap. 9§ och 10 kap. 14§
Nuvarande 3 kap. 12§ 2 mom. 4dndras pd det
ovan foreslagna sittet sd att stadgandena i
paragrafens 3 mom. 6verfors till det dndrade 2
mom. och det nuvarande 3 mom. slopas. I
friga om en dndringsansokan som giller verk-
stdllighetsgrunden tillimpas di utdver 3 kap.
12§ 2 mom. ocksd stadgandena i 9 kap. om
avbrytande av verkstilligheten, med undantag
av 9 kap. 15§ 2 mom. Ocksd om det vid
behandlingen av en dtervinningstalan enligt 12
kap. rittegdngsbalken férordnas att verkstallig-
heten skall avbrytas, iakttas enligt forslaget till
3 kap. 13§ 1 mom. i tilldmpliga delar stadgan-
dena i 9 kap. 1418 §&.

1 paragrafens 2 mom. ingdr stadganden om
dterkallande av verkstilligheten. Om det for-
ordnas att en verkstillighetsatgird skall ater-
kallas, skall detta alltid motiveras i beslutet om
avbrott. For &terkallande i samband med ett
avbrott krdvs det alltid sdrskilda skil. Ett
sddant sirskilt skdl kan t.ex. vara en storre
sannolikhet dn vanligt att besvidren skall god-
kidnnas eller att ndgon annan omstindighet
som ndmns 1 bodrjan av motiveringen till denna
paragraf inverkar med extra stor tyngd.

Gildendren méste stdlla sikerhet om han
yrkar aterkallande av verkstilligheten betraff-
ande egendom som forfars, snabbt sjunker i
virde eller ger upphov till stora skotselkostna-
der. Domstolen skall dirfor, sdrskilt innan den
beslutar om ett temporéirt avbrottsforordnande
som meddelas utan att motparten hors, t.ex.
per telefon vara i kontakt med utmétningsman-
nen for att f4 reda pa i vilket skede verkstiilig-
heten befinner sig. Ocksd den som begirt
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avbrott dr skyldig att informera om saken. Ett
avbrottsférordnande kan vid behov ocksd med-
delas som villkorligt, s att ett avbrott av
verkstilligheten forutsitter att sikerhet enligt
detta moment stills om auktion har kungjorts
eller egendomen dr av sddan art som avses i
momentet.

I nuvarande 3 kap. 12 § 3 mom. ingdr ocksd
en bestimmelse om &terkallande av verkstillig-
heten och stillande av sikerhet, som fortfaran-
de, sidan den 4r nir den pd ovan foreslaget
sdtt har 6verforts till 3 kap, 12 § 2 mom., skall
tillimpas 1 samband med att &ndring soks i
verkstillighetsgrunden.

Vid beslut om avbrott av verkstilligheten
enligt forslaget skulle exempelvis foljande for-
farande kunna iakttas:

— Om beslut om avbrott fattas innan den
egentliga utsdkningsforritiningen verkstéllts,
avbryts verkstilligheten med den begrins-
ningen att utmétningar och sadkringsatgirder,
t.ex. bortforande av egendom som forordnats
bli dverldten, far utforas. Men om det 4r frigan
om en vrikning eller ndgon annan verkstillig-
hetsatgird som &ar svar att dterkalla, férordnas
avbrottet i allminhet utan begrinsningar.

— Om utméitning redan har utforts, avbryts
verkstalligheten s& begrinsad att auktion inte
forrdttas eller, d& det giller utméitning av 16n,
fordran el.dyl., att de influtna medlen inte
redovisas.

— Om en exekutiv auktion redan har kun-
gjorts, forfars enligt 15§ 1 mom. Om egendo-
men dr av sidan art att den forfars, snabbt
sjunker i vidrde eller ger upphov till stora
skotselkostnader, forfars i enlighet med 15§ 2
mom.

16 §. Giltighetstiden for ett forordnande om
avbrott. Enligt 1 mom. dr huvudregeln att ett
avbrottsbeslut dr i kraft under den tid som den
myndighet som har meddelat beslutet behand-
lar den huvudsak som givit anledning till
forordnandet. Ett nytt forordnande kan ut-
fardas om giltigheten, bdde i sjédlva avbrottsfo-
rordnandet och separat, antingen genom en ny
mellanatgird eller i avgbérandet i huvudsaken.
Om avgérandet 1 huvudsaken innebidr att ut-
sokningsgrunden forklaras icke verkstéllbar,
forblir avbrottsforordnandet 1 kraft till dess att
verkstdllningsdtgidrderna har upphévts och
4tergar. Men om yrkandena mot verkstéllighe-
ten forkastas, forordnas det samtidigt att av-
brottet av verkstilligheten skall upphora. 1 en
oklar sak, dir det &4r svart att Aterkalla
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verkstilligheten eller ddr verkstilligheten kunde
foranleda oskélig skada, vore det enligt lagfor-
slaget mojligt att forordna att avbrottet skall
fortgd till dess avgorandet i huvodsaken vinner
laga kraft.

Enligt 2 mom. kan den som har meddelat ett
forordnande om avbrott dterkalla det, dndra
det eller meddela ett nytt forordnande. Ett
sadant nytt forordnande kan bygga pia ny
provning hos utmétningsmannen eller domsto-
len eller p4 nagon parts begdran. Parterna har
inte enligt 14 § 4 mom. ritt att separat ansdka
om #ndring i avbrottsbeslutet. Dirfér kan ett
nytt forordnande vara motiverat sdrskilt om
grunderna for det tidigare beslutet verkar klart
felaktiga i ljuset av en utredning som parten
framlagt.

17 §. Meddelande om forordnande om avbrott.
Enligt 1 mom. skall domstolen alltid meddela
utmitningsmannen om ett férordnande om
avbrott och om #ndringar i det. Detta stad-
gande &r sdrskilt viktigt darfor att utméitnings-
mannen enligt den foreslagna 18 § pa tjidnstens
viagnar skall avbryta verkstilligheten nir han
fatt meddelandet. Parterna mdste kunna lita pd
att meddelande genast sinds till utmétnings-
mannen och att utmitningsmannen omedelbart
avbryter verkstilligheten.

Det 4r i alla parters intresse att utsékningen
sd snabbt och smidigt som mojligt anpassas till
avbrottsforordnandena. Darfor har det ansetts
motiverat att meddelande om avbrott av verk-
stélligheten alltid ges pd tjanstens vdgnar. Om
domstolen har avbrutit verkstilligheten, méste
utmétningsmannen absolut fi veta ocksid om
avbrottsbeslutet har upphévts samt om huvud-
saken har avgjorts, liksom ocksd om andra
forordnanden som eventuelit har samband med
avgdrandet och giller verkstilligheten.

Domstolen kan ldmna meddelandet pd det
sitt den finner limpligt, t.ex. genom att sinda
en kopia av avbrottsbeslutet till utmitnings-
mannen. I brddskande fall kan meddelande ges
per telefon och bekriftas per brev. Ocksd
telefax kan anvindas, men da dr det skil att
per telefon forsikra sig om att meddelandet
gétt fram.

18 §. Hur ett forordnande om avbrott inverkar
pd utforda verkstdllighetsdtgdrder. Enligt 1
mom. skall utméitningsmannen genast avbryta
verkstélligheten ndr han av domstolen har fatt
ett meddelande enligt 17 §. Om en férutsdttning
for avbrottet ir att sikerhet stills, skall parten
dock pd eget initiativ stdlla den sikerhet som

krivs i férordnandet. Utmétningsmannen kan
av den som d4r skyldig att stilla sdkerheten
frdga om sikerhet kommer att stillas, eftersom
detta kan paskynda verkstilligheten och goéra
den redigare. Verkstilligheten bor inte fortsét-
tas innan utmitningsmannen har fatt svar, om
utmétningsmannen av domstolen har fatt med-
delande om avbrottsforordnandet.

Det ar klart att utméitningsmannen skall
fortsitta verkstélligheten nidr domstolen med-
delar att avbrottsforordnandet har upphdévts.
Nir huvudsaken har avgjorts och utmétnings-
mannen underridttas om saken i enlighet med
17 §, skall han forfara enligt avgdrandet. Om
avbrottsférordnandet 4r i kraft till dess avgd-
randet i huvudsaken vinner laga kraft, skall
utmitningsmannen i sista hand pa tjinstens
vignar utreda att domstolens beslut har vunnit
laga kraft efter det att fristen for anméilan om
missndje och ansdkan om besvirstillstdnd har
16pt ut, om inte parterna liagger fram en sddan
utredning.

Trots att verkstilligheten i regel avbryts och
en avbruten verkstéllighet fortsitter pd tjins-
tens vdgnar sedan utmitningsmannen av dom-
stolen fatt meddelande om saken, kan parterna
ocksd sjdlva underdtta utméitningsmannen om
forordnandena. Utmétningsmannen kan da ag-
era enligt parternas meddelande, om utredning-
en ger en tillforlitlig och entydig uppfattning
om domstolens avgoérande. Vid behov kan
bekriftelse sokas hos domstolen per telefon.

Enligt 2 mom. forblir i regel de &tgirder som
redan utforts vid verkstélligheten i kraft trots
beslutet om avbrott. Ett dterkallande forutsit-
ter ett sirskilt fdrordnande och for detta krivs
enligt 15§ 2 mom. sirskilda skédl. I samma
moment ingdr ocksd ett specialstadgande, en-
ligt vilket verkstilligheten i ddr nimnda fall
fortgdr, och aterkallas bara om sidkerhet stills.

10 kap. S¢kande av dndring i utméitnings-
mannens forfarande

Det foreslagna 10 kap. utsdokningslagen (s6-
kande av dndring i utmitningsmannens forfa-
rande) ersitter nuvarande 9 kap. utsékningsla-
gen (om sdkande av dndring i utmétningsmans
forfarande). 1 kapitlet ingdr stadganden om
besviar (1—12 §) samt behandling av besvir i
tingsratten och hovritien (13—18 §). Stadgan-
dena i det nuvarande 10 kap. (om sdkande av



1994 rd — RP 23 91

dndring 1 beslut i utsdkningsirende) blir ond-
diga genom att overexekutor dras in.

Forslaget motsvarar i mdnga avseenden stad-
gandena i 25 och 26 kap. rittegdngsbalken om
fullfsljd av talan frén underritt till hovrétt och
handldggning av besvirsmadl i hovritt. 1989 &rs
hovrittskommission har i sitt slutbetinkande
foreslagit en totalrevidering av dessa kapitel.
Forslaget har darfor utarbetats med beaktande
av hovrittskommissionens forslag, diar detta
varit mojligt. En del av kommissionens forslag
paverkar automatiskt ocksd behandlingen av
utsokningsbesvir. Om t.ex. forfarandet med
missndjesanmidlan  mot tingsrittens beslut
fringds, behover missndje inte heller anmailas
mot tingsrittens avgorande med anledning av
utsdkningsbesvdr.

Besvdr

1 §. Besvdrsrdtt. Enligt 1 mom. far dndring
sokas 1 en verkstillighetsatgird eller i utmit-
ningsmannens beslut i ett utsdkningsirende.
Syftet med forslaget 4r inte att begrdnsa eller
utvidga mojligheterna att dverklaga verkstallig-
hetsdtgirder och beslut. Diarmed 4r besvirsrit-
ten primdrt relativt omfattande, eftersom man
vill garantera parternas rittssikerhet. Mdlet ar
att en felaktig verkstillighet kan pdverkas
ocksad besvirsvidgen i ett sd tidigt skede som
mojligt. I forslaget har man 1 syfte att gora
systemet for sokande av dndring klarare
fringédtt den nuvarande indelningen i klagan
over forfarandet enligt 9 kap. 1§, for vilken
ingen besvirstid finns angiven, och besvir
enligt 9 kap. 2—4 § som skall anféras inom
viss tid (utmitningsbesvir, besvir 6ver exeku-
tiv auktion och besvir over fordelningen av
kopeskillingen for 16s egendom).

Besvirsritten giller i princip alla verkstillig-
hetsatgirder, forrdttningar och beslut. Det kan
dock finnas sdrskilda forbud mot dndringsso-
kande. T.ex. i 3 kap. 34 d§ 2 mom. utsdk-
ningslagen stadgas att besvir inte fir anforas
dver utmitningsmannens beslut om vitesfore-
ldggande. 1 de foreslagna 9 kap. 4, 6, 10 och
14 §§ samt 10 kap. 15 § ingér férbud mot besvir
Over sjilvrittelse, verkstillighetstvist, avbrytan-
de av verkstilligheten och dverféring av dren-
den. Ocksd hdr i 10 kap. 1§ 2 och 3 mom.
stadgas om besvirsférbud och begrinsning av
besvarsritten i vissa fall. I det foreslagna 9 kap.

48§ 1 mom. ingdr for tydlighetens skull ett
stadgande om att beslut om sjilvrittelse &r
Overklagbara.

I enlighet med de allminna processrittsliga
principerna giller verklagbarheten sarskilt sa-
dana verkstillighetsdtgirder och beslut genom
vilka en sak slutgiltigt har avgjorts eller av-
visats. Hit hor t.ex. utmétningsbeslut och de
atgirder och beslut som nidmns i 5§ i detta
kapitel. Utmétningsmannens rent praktiska
och forberedande itgirder, som inte skapar
réttigheter for parterna eller innebér ingrepp i
deras rattssfar far inte Overklagas (se ocksd
motiveringarna di det giller sjilvrittelse vid 9
kap. 1§). Det idr klart att en utsokningsgrund
som har avgjorts i en utsdkbar handling som
ligger till grund for verkstilligheten inte genom
utsokningsbesvir kan foras till fullfoljdsdom-
stol for prévning.

Verkstéllighetsforfarandet omfattar ofta en
serie separata forrittningar eller atgirder, vilka
alla separat 4r 6verklagbara. Nir t.ex. borge-
ndren ansdker om utmétning pad grund av ett
avtal om underhilisbidrag, kan gildeniren
Overklaga redan det faktum att utmditnings-
mannen har godkint verkstillighetsgrunden
(underhéllsavtalet) som beréittigande till utsék-
ning och givit indrivningsuppdraget &t bitrdd-
ande utmitningsmannen att utféra. Direfter
kan géldeniren pd nytt separat Overklaga
utmétningen och de &tgirder som har samband
med den exekutiva auktionen samt fordelning-
en och redovisningen av medlen.

Enligt 1 mom. fir dndring s6kas av den vars
ritt paverkas av atgirden eller beslutet. For-
slaget motsvarar i huvudsak den nuvarande
utsékningslagen och rittspraxis. Besvirsritt
har de egentliga parterna 1 utsékningen, dvs.
utsokningsborgendren och utsdokningsgildens-
ren samt dartill utomstdende. For besvirsritt i
vissa enskilda fall, dvs. for besvirslegitimation,
forutsatts att utsokningsitgidrden eller utmit-
ningsmannens beslut just i det enskilda fallet
berdr partens eller den utomstdendes intressen.
Besvirsrétt har pd grund av stadgandet och
enligt rattspraxis t.ex. en utomstdende, om
hans egendom har mdtts ut, en auktionskopare
och den som pa auktion gjort ett anbud som
inte godkénts.

I samband med 4 kap. 9 b§ och 10§ i
forslaget motiveras den 16sning man gatt in fér
i propositionen, enligt vilken gildeniren i regel
inte har rdtt att overklaga ett beslut genom
vilket beloppet av hans skiliga penninglon har
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faststillts pd ett for arbetsgivaren bindande sétt
eller ett beslut genom vilket man enligt gilde-
nérens uppfattning har mitt ut egendom som
tillhor en utomstdende. 1 forslaget ingdr inget
uttryckligt stadgande om besvirsritten eller
avsaknaden av sadan, utan saken skall avgdras
enligt de allminna principerna for besvirslegi-
timation och rittspraxis. Det blir ocksd i
fortsittningen beroende av rittspraxis hur gil-
dendren har ritt att overklaga en utmétning
som har gjorts med anledning av en fordran pi
honom.

Vid utsékning av en penningfordran har det
med stod av den nuvarande lagen allmint
ansetts att efter slutredovisningen kan utsok-
ningsbesvir inte ldngre anféras. Enligt forslaget
til} 10 kap. 5§ 3 mom. kan slutredovisningen
dock overklagas inom tre veckor frdn den dag
da medlen i enlighet med slutredovisningen har
avsints till sokanden. Enligt 2 mom. i den nu
aktuella paragrafen kan besvir som anforts
efter siutredovisning och avsidndande av de
influtna medlen dock géilla endast fel i slutre-
dovisningen: medlen har t.ex. betalats ut pé ett
satt som avviker frin fordelningslingden. Om
slutredovisningen redan har gjorts och medlen
avsdnts, kan t.ex. utméitningsbesvar eller besvir
rorande auktion inte lingre anforas.

Verkstilligheten dr slutférd om den inte har
avbrutits pd grund av utsékningsbesvir och
medlen i samband med slutredovisningen har
sants till sokanden utan krav pa sdkerhet (t.ex.
utmétning och forsdljning av vanlig 16s egen-
dom med stod av en verkstillighetsgrund som
vunnit laga kraft). I detta fall forfaller behand-
lingen av utmétnings- och auktionsbesviren
ocksd om besviren bar anforts innan redovis-
ningen gjorts och medlen avsdnts. Ocksé even-
tuella redovisningsbesvar skulle som ovan
ndmnts bara kunna gilla fel i sjalva redovis-
ningen. Utsdkningens eller auktionens lagenlig-
het skulle inte lingre kunna provas.

I 3 mom. stadgas att dndring inte fir sokas
pa den grund att utmitningsmannen inte har
regional behorighet i saken. Om utmétnings-
mannen samtidigt bryter mot ndgot annat
stadgande om forfarandet vid utsdkning, t.ex.
underlater att gora en férhandsanmélan eller
bryter mot géldendrens ritt att anvisa utmét-
ningsbar egendom, har parten besvirsritt.
Stadgandet giller inte heller utmitningsman-
nens sakliga behorighet. Om t.ex. bitridande
utmétningsmannen har utfért en verkstéllighets-
atgdrd som bara utmitningsmannen har ritt

att utfora, utgdr detta en grund for sékande av
dndring, vilken gor det mojligt att hdva Atgir-
den.

Ett stadgande om utsdkningsmyndighetens
regionala behoérighet ingér i 3 kap. 21§ 1 mom.
utsdkningslagen. Ett motsvarande stadgande
finns 1 3§ skatteutsdkningslagen. Utmétnings-
mannen kan med stdod av 3 kap. 21 a § 6verfora
ett utsdkningsirende till en annan utmitnings-
man och 21 b § i samma kapitel reglerar frigan
om samtidig verkstdllighet genom handrack-
ning. Didrmed 4r stadgandena om behorighet
vid utsdkning flexibla, verkstélligheten skall
om mojligt utforas effektivt och si att stadgan-
dena om den regionala behorigheten stdder
verksamheten. Eftersom stadgandena om fo-
rum vid utsdkning inte fir bli ett sjdlvindamal,
anses det i forslaget att parternas rittssikerhet
inte krdver att en i Ovrigt lageniig utsdkning
kan upphdvas bara i avsaknad av regional
behorighet.

I fraga om de fordringar som kan utsékas
utan dom och beslut, t.ex. skatter, kan fragan
om debiteringens laglighet enligt 8 § skatteut-
sokningslagen genom grundbesvir understillas
den myndighet som skall avgora regelméssiga
besvir over fordran. Om det inte finns nagot
stadgande om besvirsmyndigheten, dr det lins-
styrelsen som avgdr grundbesviren. Utom
grundbesvdr kan parten ocksd anfora utsdk-
ningsbesvir over utmdtningen. Grundbesviren
kan med stdéd av 9§ skatteutsdokningslagen
lamnas till utmitningsmannen som bilaga till
ansbkan om avbrott av verkstilligheten. For
klarhetens skull har i paragrafens 4 mom.
intagits en hdnvisning till grundbesvir som kan
anvéndas i1 skatteutsokningsidrenden.

2§. Behorig domstol. Enligt 1 mom. fir
indring i utmitningsmannens verkstillighetsat-
gird eller beshut i ett utsdkningsidrende sokas
hos tingsritten. Av de orsaker som ndmns i den
allminna motiveringen, i avsnittet om lagskip-
ningsorganisationen, féreslds att man frangir
den nuvarande besvirsvigen till dverexekutor
enligt 9 kap. 1§ i den nuvarande utsdknings-
lagen och att utstkningsbesvdren koncentreras
till de i momentet ndmnda tingsritterna. I den
allménna motiveringen, i avsnittet om verk-
ningar i friga om organisation och personal,
forklaras ocksd péd vilka grunder de tingsrétter
som skall behandla besviren har valts ut. Om
tingsritternas domkretsar i drenden som géller
utsdkningsbesviar skall stadgas sidrskilt genom
férordning.
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Enligt 3 kap. 1 § rittegdngsbalken, sidan den
triatt i kraft den 1 december 1993, 4r en
tingsritts domkrets en eller flera kommuner.
Tingsritternas domkretsar har faststillts gen-
om statsridets beslut om tingsritternas dom-
kretsar (1623/91), vilket ocksd har tritt i kraft
den 1 december 1993. Domkretsarna enligt
forslaget till 10 kap. 2§ 1 mom. motsvarar
indelningen i domkretsar for tingsritterna si
att domkretsen for en tingsritt som behandlar
utsokningsbesvir utgdrs av en eller flera tings-
rattsdomkretsar, sidana de faststéllts med stod
av rittegadngsbalken. Nir propositionen har
utarbetats har man inte ansett det mojligt att
tingsriatternas domkretsar skall faststiilas pd
ett sdtt som avviker frdn den normala indel-
ningen i domkretsar, utgdende fran utmit-
ningsminnens nuvarande verksamhetsomriden
eller i enlighet med hiradsindelningen enligt
lagen om grunderna for utvecklande av den
statliga lokalférvaltningen och indelningen i
verksamhetsomraden for utsokningen pd basis
av den.

Enligt 2 mom. skall &ndring sdkas hos den
tingsrdtt inom vars domkrets enligt 1 mom.
verkstillighetsitgirden har utforts.

Ett allmint stadgande om forum som giller
regional behorighet enligt utsdkningslagen in-
gir 1 3 kap. 21§ utsokningslagen, déar det
stadgas att verkstillighet soks hos vederboran-
de utsdkningsmyndighet pd den ort dir gilde-
ndren bor eller diar han har hemvist, s.k.
allméint forum. Stadgandet torde motsvara vad
som avses med domstolen pd gildendrens
hemort enligt riattegdngsbalken. Om gildendren
inte har ndgon kidnd hemort i Finland, far
verkstillighet sokas pa den ort dédr gildendren
vistas eller antriffas eller diar han har egendom.
DA verkstilligheten avser nagon viss egendom
skall ansokan om verkstdllighet goras hos
myndigheten pa den ort dir egendomen finns.
Verkstillighet som géller ett outbrutet omrade
skall sékas didr de till det outbrutna omradet
horande 4gorna 4r beldgna, och utmétning av
andel i bo skall ske ddr arvlataren har haft bo
eller hemvist. Verkstillighet kan om det inte
finns ndgon annan behorig myndighet sdkas
dar dom 1 forsta instans givits, s.k. sirskilt
forum. Den behoriga utmitningsman som ut-
fért utmitning av 16n kan enligt 4 kap. 18 b §
utsdkningslagen for 16neutbetalaren utfirda ett
betalningsférbud oberoende av var 1dneutbetal-
ningen sker.

Enligt 3 kap. 21 a§ utsdkningslagen skall

utmitningsmannen pa tjinstens vignar dverfo-
ra drendet till utmétningsmannen pa en annan
ort, om han konstaterar att domen skall
verkstillas pd den orten. Saken upphor att vara
anhingig hos den dverforande utmatningsman-
nen. En Overfoéring dr mojlig vare sig den
overforande utmitningsmannen &ar behdorig
med stod av 3 kap. 21 § eller inte. Om en viss
dom madste verkstillas pd flera orter, t.ex. pé
grund av att gildendren har egendom pé flera
orter eller att olika gildendrer som i samma
dom forordnats vara betalningsskyldiga har
olika boningsort, skall utmitningsmannen en-
ligt 3 kap. 21 b§ utsdkningslagen vid behov
begira handrickning av utmétningsménnen pa
de andra orterna sa att verkstilligheten kan ske
samtidigt. Begidran om handrickning innebér
att utsokningsérendet blir anhidngigt ocksd pd
den andra orten. En Overfoéring ar ett sekun-
dart alternativ i forhéllande till handriackning.
Ocksé 1 4 kap. 18 d § 3 mom. utsdkningslagen,
som giller utmitning av 16n, finns ett stad-
gande om ldmnande av handriackning. I 4 kap.
18 c¢§ utsdkningslagen finns ett Overforings-
stadgande som syftar till att flera samtidiga
betalningsférbud som utfirdats av olika utmit-
ningsmén skall koncentreras till en och samma
utmétningsman. Med avvikelse frin vad som
tidigare varit fallet torde samtidig verkstillighet
med stéd av det nya 1 mom. i 3 kap. 23§
utsdkningslagen pa atgird av olika utmétnings-
méin 1 tvistemdl vara mojlig sedan den 1
december 1993 ocksd utan begiran om hand-
rackning, eftersom verkstilligheten kan ske
med stdd av en kopia av tingsrittens expedition
eller protokoll. (Se RP 15/1990 rd)

Utsokningslagens stadganden om forum &r i
nagon man oklara. I den juridiska litteraturen
har det anforts att utméitningsmannens beho-
righet 1 forsta hand borde bestimmas enligt
gildendrens hemort. A andra sidan har det
sagts att hemortens forum och det sirskilda
forumet borde vara valbara, dock si att stad-
gandena om handrickning och dverforing bor-
de vara dgnade att tillgodose t.ex. gidldenirens
ratt att anvisa utméitningsbar egendom och
genomfdrandet av utmitningsordningen (se
Risto Koulu, Ulosotto menettelynd. Helsing-
fors 1988 s. 115 ff.)

Det faktum att stadgandena om utmitnings-
mannens behorighet ldmnar rum for tolkning
paverkar ocksd frigan om fullféljdsdomstol.
Enligt 2 § 2 mom. i forslaget dr utgangspunkten
dock den att dndring alltid kan sokas dir
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verkstillighetsitgirden har utférts. Men om
t.ex. egendom som har miétts ut pd gildenidrens
hemort siljs pd en annan ort for att man dir
kan fi ett bittre pris for den, bestims
fullfoljdsdomstolen enligt gildendrens hem-
ort.

Om ett drende har Sverforts till utméitnings-
mannen pa en annan ort, dverklagas verkstil-
lighetsdtgirderna efter overforingen i enlighet
med var de senare verkstillighetsitgirderna
har utférts. Den utmitningsman som limnar
handrickning ansvarar for sina egna 4tgdrder
och besvir anfors i enlighet med var handrick-
ningsdtgirderna har utforts. Men om besvir
som giller utsdkningsgrunden har anforts med
anledning av en verkstillighetsdtgird av den
utmitningsman som begirt handrickning och
verkstélligheten har avbrutits pd grund av
besviren, miste utmitningsmannen se till att
ocksd handrickningsatgidrderna avbryts. Om
besvdren godkidnns skall de beaktas ocksd da
det giller de verkstillighetsdtgirder som utfors
pd grund av begdran om handrdckning.Om—
handrackningsitgirderna avser en annan
gildendr, mdste han sjilv separat overklaga
handriackningsdtgdrderna. Om en verkstillig-
hetsdtgird som utforts som handrickning dver-
klagas, kan besviren under de forutsittningar
som ndmns i 15§ 1 mom. i detta kapitel
Overforas till en annan tingsridtt. Ett hinvis-
ningsstadgande om en sddan Overfoéring har
intagits i slutet av paragrafens 2 mom.

Enligt 9 kap. 11§ i forslaget skall en verk-
stillighetstvist behandlas i den tingsrdtt som
bestdims enligt den nu aktuella paragrafen.
Ocksé besvir 6ver verkstilligheten av ett beslut
om sdkringsatgirder enligt 7 kap. utsdknings-
lagen behandlas vid den tingsrédtt som bestdms
enligt denna paragraf, 4ven om det 4r en annan
tingsrdtt som med st6d av 7 kap. 4§
rittegdngsbalken har beslutat om sikringsét-
girden. Detta motsvarar det normala ldget
enligt forslaget, enligt vilket provningen av
verkstéllighetens lagenlighet inte 4r bunden vid
den domstol som har meddelat utséknings-
grunden. Det dr uppenbarligen inte sd nddvin-
digt att avvika frdn den regelmissiga besvirs-
vigen enligt utsdkningslagen, att besvir over
verkstélligheten av en sidkringsdtgird borde
styras till den domstol som beslutat om sik-
ringsdtgirden. Detta skulle ocksd kunna foran-
leda problem t.ex. d4 beslut om sikringsdtgir-
den har fattats forst nidr besviren &ver tings-
rattens beslut behandlas i hovritten. Vid behov
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kan de olika tingsritterna std i mycket nira
kontakt med varandra. P4 detta sitt kan man
garantera att ett beslut om en sdkringsatgird
och ett beslut med anledning av besvir over
dess verkstillighet stimmer Overens med var-
andra.

Talan enligt 3 kap. 37 § som giller ersdttande
av kostnader och skada, behandlas ocksd i
fortsdttningen enligt den ndmnda paragrafen
vid tingsritten pd den ort dir verkstilligheten
dgt rum eller vid ndgon av de domstolar inom
vars domkrets en verkstillighet pd flera orter
har dgt rum.

3§. Anforande och dterkallande av besvir.
For att besvir skall kunna anforas krivs inte
att missndje har anmilts dver utmitningsman-
nens beslut eller att parten forst har yrkat
sjdlvrattelse. Enligt 1 mom. skall besviren vara
skriftliga. Besviren blir enligt stadgandet an-
hingiga vid den tingsritt som skall behandla
dem, nidr besvirsskriften har inkommit till
utmétningsmannens kansli. P4 grund av den
stora risken for oklarheter har muntliga besvir
inte ansetts tinkbara. Vid utméitningsmannens
kansli kunde det dock finnas besvirsblanketter.
I enkla och klara drenden skall kanslipersona-
len kunna ge parterna rdd om hur besvir skall
anforas. Ndrmare anvisningar om besvérsskrif-
tens innehdll och bilagor ingdr i 10 kap. 7§ i
forslaget.

Besvirsskriften skall inom den tid som anges
19 kap. 4 och 58 i forslaget vid dventyr av
forlust av talan inldmnas till utmétningsman-
nens kansli. Vid besvir i enlighet med det
nuvarande 9 kap. Over utméitningsmannens
atgarder eller beslut skall besvirsskriften 14m-
nas direkt till dverexekutor. Forslaget motsva-
rar 25 kap. 12§ rittegdngsbalken, som giller
vid besviar frdn underrdtten till hovritten:
besvirsskriften skall vid dventyr av forlust av
talan sdndas till underrittens kansli inom utsatt
tid.

Det nya forfarandet 4r dndamdlsenligt bade
for parterna och for de myndigheter som
behandlar utsdkningsdrenden. Parten kan im-
na in handlingarna vid ett dmbetsverk som
vanligen 4r beldget nidra hans hemort. Uppen-
bara brister i handlingarna kan konstateras
redan ndr de ldmnas in, och parten kan anvisas
att ritta till dem. Utmétningsmannen far i
uppgift att kontrollera att besvirstiden har
iakttagits (10 kap. 9§ 3 mom. utsdkningsla-
gen), vilket underlittar behandlingen av besvi-
ren i tingsriatten. Utmétningsmannen kan gen-
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ast begdra en utredning om saken av forritt-
ningsmannen och skriva ett eget utldtande. I
och med att handlingarna inlimnas till utmaét-
ningsmannens kansli kan sjélvréttelse i enlighet
med 10 kap. 10§ goras med anledning av
besviren. Till tingsritten sénds i enlighet med
12 § ocksd de handlingar som samlats i drendet
eller kopior av dem samt en kopia av utmit-
ningsmannens beslut, varvid dndringssdkanden
inte lingre behover se till att besvdrsmyndig-
heten far dem.

Om besvdren inldimnas efter besvirstidens
slut, kan tingsrétten inte prova besviren. Ut-
mitningsmannen behover di enligt 9 § 3 mom.
inte begdra en utredning av forriattningsman-
nen eller skriva ett eget utlitande. Han skall
sinda besvirsskriften till tingsritten jimte ett
meddelande om att att besviren inlimnats for
sent, och tingsritten beslutar att inte prova
besviren. Parten kan med stdéd av 6§ innan
besvirstiden 16pt ut anséka om att tingsritten
skall utsidtta en ny tid och av hogsta domstolen
ansdka om &terstillande av forsutten fataljetid
med stdd av 31 kap. 17 och 18 § réttegings-
balken. Nir propositionen utarbetats har det
inte ansetts mojligt att utmétningsmannen skall
besluta om att forsenade besvir skall avvisas
(ifr. 4ndringssbkande fridn underrdtten till
tingsrdtten med stod av 25 kap. 12 a§
ridttegdngsbalken frdn och med den 1 december
1993). Eftersom det att besvidren avvisas kraf-
tigt pdverkar partens stdllning och emedan
frigan om nidr besviren anses vara forsenade
ofta i utsdkningsirenden ldmnar stdrre rum for
tolkning 4n ndr ett drende Overklagas frdn
tingsritten till hovritten, dr det motiverat att
beslutet fattas av en domare vid tingsritten.

Besvirstiden rdknas ut med iakttagande av
lagen om berdknande av laga tid (150/30).
Harvid tillimpas bl.a. den s.k. helgdagsregeln:
besviren kan inlimnas den forsta vardagen
efter en helgdag, om den sista besvirsdagen har
varit en helgdag eller annan hogtidsdag som
niamns i lagens 5 §. Detsamma giller i de fall d4
en forrittning med stdd av 3 kap. 29 § utsdk-
ningslagen undantagsvis har utforts pid en
16rdag eller s6ndag.

Andringssdkanden skall antingen sjilv eller
genom eit befullmiktigat ombud ldmma in
besvirsskriften till utmitningsmannens kansli.
Enligt 3 kap. 21 § 2 mom. utsokningslagen far
ansOkningar och handlingar i ett utsdkningsi-
rende sindas till utmatningsmannen med pos-
ten eller med bud, pd det sidtt som stadgas om

dversindande av handlingar till statens forvalt-
ningsmyndigheter. Nir handlingarna limnas in
tillimpas dirmed lagen om Oversindande av
handlingar (74/54) och inte lagen om inséindan-
de av vissa handlingar till domstolar (248/65),
Fven om besvéren riktas till tingsrétten. Ndgra
ndmnvérda skillnader i sak finns det inte
mellan lagarna och vid beredningen av forsla-
get har man inte funnit det befogat att for vissa
handlingar som skall inlimnas till utméitnings-
mannen inféra ett férfarande som avviker frin
det normala. Inte heller lagen om anvindning
av elektronisk kommunikation och automatisk
databehandling vid allminna domstolar
(594/93) skall tillimpas di det giller besvirs-
skrifter som inldmnas till utmitningsmannen,
dven om lagen tillimpas nidr besviren be-
handlas i tingsritten. Det finns tex. inga
stadganden om anvindning av telefaxapparater
for att sinda handlingar till utmétningsman-
nen, men i vissa fall har rittspraxis redan
godkint att apparaten anvinds.

Bud och post fir anlitas pd dndringsstkan-
dens ansvar. Besvirsskriften skall inlimnas
senast fore tjdnstetidens utgdng den sista be-
svirsdagen, berdknad i enlighet med 6§ lagen
om berdknande av laga tid. En handling som
sdnts per post anses ha givits till myndigheten
till dag di postforsindelsen med handlingen
eller ett meddelande om att foérsédndelsen har
anlint till postens andressanstalt har limnats
till myndigheten.

For att handlingarna skall bli behandlade pa
rétt sdtt vid wtmitningsmannens kansli maste i
dagboken Over utsdokningsirenden och péd
handlingarna goras stadgeenliga anteckningar
om nir handlingarna kommit in och kansliper-
sonalen maéste fi den utbildning som behévs.

Enligt 2 mom. dterkallas besviren si att en
till tingsratten riktad aterkallelseskrift sinds till
utmitningsmannens eller tingsrittens kansli. I
den nuvarande utsdkningslagens 9 kap. finns
inga stadganden om Aterkallande. Det nu
foreslagna stadgandet motsvarar 25 kap. 12§ 3
mom. rittegdngsbalken. Av momentet framgér
att inte heller ett aterkallande kan vara munt-
ligt. Eftersom ett &terkallande innebér att det
tidigare beslutet blir bindande for parterna, ir
det noddviandigt bade for parterna och for
domstolen att det skriftligen kan pévisas att det
funnits en 6nskan att aterkalla besvidren och
vad som sagts i utsagan om daterkallandet.

Beslut om att besviren avskrivs pa grund av
dterkallande fattas av tingsriitten, eftersom
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saken har blivit anhidngig vid tingsrdtten nir
besvirsskriften har limnats in till utmitnings-
mannen. Parten kan sinda dterkallelseskriften
antingen till utmétningsmannens eller tingsrit-
tens kansli. Om den inldimnas till utmétnings-
mannens kansli giller vad som ovan konstate-
rats om besvirsskrifter. Aterkallelseskriften
skall genast sindas till tingsritten.

4 §. Besvdrstid. Enligt 1 mom. &r besvirstiden
tre veckor. Tiden berdknas med iakttagande av
lagen om beridknande av laga tid pd det sitt
som ndmns i motiveringen till 3 §. Besvir maste
alltid anf6ras inom den faststillda tiden. I
propositionen frangdr man, som ovan konsta-
terats, den nuvarande indelningen enligt 9 kap.
utsokningslagen i klagan Over férfarandet (9
kap. 1§ och tidsbegrinsade besvir (9 kap.
2—4 8).

Att faststdlla en besvirstid 4r motiverat for
att det skall bli klart nir verkstéllighetsatgar-
derna vinner laga kraft och for att detta skede
skall uppnés s snabbt som mojligt. Exempelvis
en exekutiv auktion 4r det i allménhet inte skil
att hilla innan utmétningen av det féremal som
skall siljas vunnit laga kraft. A andra sidan
dventyrar den begrinsade tiden inte pd annat
sidtt 4n vad som i dag #r fallet rittssikerheten
for parterna i utsdkningen, eftersom besvirsti-
den i regel alitid rdknas fran delgivningen, om
parten inte har varit nirvarande vid férratt-
ningen eller fatt forhandsmeddelande om den. I
vissa fall berdknas besvirstiden i enlighet med
5§ i forslaget alltid fran den verkstallighetsat-
gird som framgar av stadgandet. Ocksa i dessa
fall har parterna i utsdkningen vanligen an-
tingen personligen eller genom en kungorelse
underrittats om &tgirden.

Besvir enligt nuvarande 9 kap. 2—4 & ut-
sokningslagen skall anf6éras inom 20 dagar.
Forlangningen av besvérstiden till tre veckor
(21 dagar) 4r nidrmast av teknisk natur, men
den gor det ndgot littare att berikna tiden:
besvirstidens sista dag dr i enlighet med 3§
lagen om berdknande av laga tid 2samma
veckodag som den did verkstillighetsdtgéirden
vidtagits eller beslutet fattats eller di del-
givningen skedde. I utsokningslagen har tids-
frister som &r kortare in en méinad ocksd
annars uttryckts i veckor (5 kap. 7, 7 a, 10, 18
och 428, 6 kap. 6, 22 och 24 §§ samt 7 kap.
11§). I syfte att garantera en snabb verkstill-
ighet har besvirstiden inte forlingts till de 30
dagar som iakttas vid besvdr frdn tingsritten
till hovritten. En besvirstid pd tre veckor

méste anses vara tillrdcklig for att parten skall
hinna skaffa fram den utredning som han
behover for att sdoka #ndring och limna in
besvarsskriften till tingsritten.

Enligt 2 mom. beriknas besvirstiden fran
forrattningsdagen eller beslutsdagen, om parten
pa forhand har underréttats om saken eller om
han har varit ndrvarande vid forréttningen. 1
annat fall riknas besvérstiden frn den dag da
personen i fraga har fitt del av forrittningen
eller beslutet, om inte annat stadgas 1 5§ i
forslaget. En part anses ocksd ha varit nirva-
rande om han vid forrittningen har varit
foretradd av ett befullmiktigat ombud eller en
annan laglig féretridare.

Stadgandet giller sirskilt besvdr dver utmit-
ning, men ocksd alla andra forrittningar och
beslut som enligt 10 kap. 1§ 1 forslaget 4r
Overklagbara och som inte sirskilt nimns i S §.
Fragan om vilka verkstidllningsatgirder och
utméatningsmannens beslut som 4r dverklagba-
ra har behandlats i motiveringen till den nyss
ndmnda 1§.

Enligt nuvarande 9 kap. 2 § utsékningslagen
rdknas tiden for besvdr Over utmitning for
gildendren frin den dag di utmétningen full-
bordades eller, i de fall som avses i 4 kap. 18§,
den dag di utmétning av egendom verkstélldes
hos gildeniren. Enligt forslaget fir en gildenédr
som inte har underrittats om utméitningen och
som inte varit ndrvarande vid forrittningen, 1
motsats till vad som i dag &r fallet, alltid
besvdara sig inom utsatt tid, nir han fatt
meddelande om utmitningen. I rdttspraxis har
gildendren visserligen redan i dag beviljats
denna ritt i vissa fall (HD 1962 IT 74 och 1964
IT 36). Om gildendren pa forhand har under-
rdttats om forrittningen blir han skyldig att
sjalv skaffa sig information om den utmétning
som verkstillts enligt meddelandet, om han
inte infunnit sig till forrattningen. Besvirstiden
borjar fran det forrdttningen utférdes.

Eftersom utsOkningen kan fortgd trots att
utmétningen inte vunnit laga kraft, skulle det
foreslagna stadgandet inte pd ett sdtt som
bromsar upp utsdkningen inverka negativt pa
verkstilligheten. Medan gildendren ocksi en-
ligt nuvarande stadganden trots att utmiét-
ningen vunnit laga kraft har kunnat dverklaga
en auktion péd fast och motsvarande egendom
och fordelningen av kopeskillingen for 16s
egendom i vissa fall och ddrmed kunnat uppnd
att auktionen eller fordelningen &tergatt, for-
dndrar forldngningen av tiden for anforande av
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utmditningsbesvir inte till denna del situation-
en. Om f6rsdljningen har vunnit laga kraft kan
utmitningsbesviren bara piverka fordelningen
av de influtna medlen. Om slutredovisningen
har gjorts och medlen avsints till sdkanden,
kan utméitningsbesvir enligt 10 kap. 1§ 2
mom. inte ldngre anféras. Om utmétningsbes-
viar har anférts innan medlen avsints, men
verkstilligheten inte har avbrutits, kan besvi-
ren inte heller provas efter det att medlen har
avsints.

Nir det giller verkstdllighet av annat &n
penningfordringar har gildendren hittills kun-
nat tillgripa klagan over forfarandet, i enlighet
med 9 kap. 1§, vilken inte ir tidsbegrinsad.
Till denna del innebdr forslaget for gdldendren
en skyldighet att agera inom den utsatta tiden
efter forrittningen eller beslutet eller efter det
han fatt meddelande om dem, om han inte
varit ndrvarande vid eller underrittats om
forrittningen.

For borgendrens del motsvarar forslaget i
friga om utmditningsbesviar huvudsakligen nu-
varande 9 kap. 2§ utsdkningslagen och praxis
vid tillimpningen av den. Borgendren skall
besvira sig inom den utsatta tiden efter det han
fatt meddelande om att utmitningsmannen inte
har verkstillt en utmitning, t.ex. pd grund av
att det inte finns utmitbar egendom. For
borgendren innebédr forslaget dartill en skyld-
ighet att vid utsékning av annat &n penning-
fordringar agera inom utsatt tid frdn det kan
fatt kannedom om saken, i motsats till vad som
i dag stadgas i 9 kap. 1§ i friga om klagan
over forfarandet.

Nuvarande 9 kap. 2§ utsdkningslagen har
inte gillt besvdr som anforts av en utomstden-
de, utan han har oberoende av tidsfrister
kunnat besvira sig till dess slutredovisning har
gjorts. Forslaget innebér att ocksd en utomsti-
ende maste besvdra sig inom utsatt tid sedan
han fatt del av utmitningen. Foér den utom-
stdendes réittssdkerhet bor det anses tillrickligt,
att han mdste reagera inom tre veckor fran det
att han fatt del av utméitningen. Om den
utomstdendes besviar godkdnns, kan foljderna
av att utmétningen upphévs bli mycket olikar-
tade, beroende pa situationen. Om t.ex. egen-
dom som &dgs av den utomstiende redan har
slts dr det inte ldngre mojligt att upphédva en
auktion som har vunnit laga kraft, den utom-
stdende kan endast f sin andel av de medel
som influtit vid forsidljningen. Stadgandet for-
dndrar inte till denna del nuvarande praxis,
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men tvingar den utomstiende att reagera snab-
bare. D& det géller utsékning av annat dn en
penningfordran innebdr stadgandet ocksd for
en utomstdende en skyldighet att reagera inom
en viss tid, i motsats till nuvarande 9 kap. 1§.

Ocksa for borgendren och en utomstdende
raknas besvirstiden fran forrittnings- eller
beslutsdagen, om han pa férhand har under-
rdttats om saken eller varit nidrvarande vid
forrittningen. Till dessa delar iakttas vad som
ovan konstaterats i friga om géildendren.

Besvirstiden rdknas i de fall som nidmns i
stadgandet for personen i fraga fran forritt-
ningsdagen eller fran beslutsdagen. I nuvarande
9 kap. 2§ utsokningslagen anvidnds uttrycket
”den dag da utmitningen fullbordades™, vilket
i praktiken har lett till vissa oklarheter. Det dr
kanske ldttare att sld fast vilken som &r
forrattningsdagen eller beslutsdagen dn vilken
dag utmétningen fullbordades. Vid utméitning
av 16n betraktas varje 1onepost som en separat
utmitning och som forrittningsdag betraktas
enligt uttryckliga stadganden i 4 kap. 18 b§ 4
mom. och 33§ utsOkningslagen den dag dia
utmétningsmannen har omhéndertagit den del
som gir 1 mit eller nir den har betalats till
utsdkningsmyndigheten pd posten eller pa dess
konto i en penninginrittning. Detsamma géller
utmitning av pension eller andra periodiska
prestationer. I betalningsforbud och andra ut-
sOkningsdtgirder som fortldpande &r i kraft
kan for sin del dndring sdkas under hela den
tid atgdrden 4r i kraft.

I propositionen f{oreslds inga dndringar 1 3
kap. 25 och 26 § utsdkningslagen, vilka géller
meddelande om utmétning till gildenidren, och
inte heller i 4 kap. 18 e§, som giller bla.
meddelande om utmétning av 16n. Med stdd av
det sistnimnda lagrummet kan gildendren
under vissa forutsdttningar underrdttas om
utmdtningen genom tjinstebrev under loneut-
betalarens adress. De foreslagna 3 kap. 21§ 4
mom. och 27§ 3 mom. gor det littare att
meddela om en verkstillighetsatgiard i de fall
dA gildendren for utmatningsmannen har upp-
gett en s.k. rittegdngsadress. Da kan medde-
landena séindas som vanliga brev. Delgivningen
anses ha skett den sjunde dagen efter det att
handlingen har postats. Ocksa meddelanden till
den som ansdkt om utsokning och till utom-
stdende som har uppgett en saddan adress, kan
sdndas pid samma sdtt. Om personen i friga
inte har uppgett nidgon rittegingsadress iakttas
de sdrskilda stadgandena om delgivning i ut-
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sOkningslagen, och om sddana inte finns, stad-
gandena om sdrskild delgivning i lagen om
delgivning i forvaltningsdrenden, med stdd av 3
kap. 27§ utsdkningslagen. Bara ett bevisligen
avsint meddelande i efterhand enligt 3 kap.
32 § 2 mom. utsdkningslagen avbryter besvirs-
tiden, om gildendren inte pd forhand har
underrittats om utmétningen och inte heller
har varit nirvarande vid forrittningen eller har
uppgett nigon rittegdngsadress.

5§. Berdknande av besvirstiden i vissa fall.
Enligt nuvarande 9 kap. 3§ utsokningslagen
skall besvir som giller av utmétningsman
verkstdlld auktion pa fastighet eller annan i
paragrafen nimnd egendom (fartyg, luftfartyg,
deras last osv.) och andra atgirder i samband
med auktionen, t.ex. kungorelse, uppgorande
av borgenirsférteckning, anféras inom utsatt
tid frin auktionen. Besvérstiden giller for alla
som 4r missndjda med auktionen, dvs. ocksé
andra &n borgendren och gildendren. I friga
om auktion pid annan 10s egendom &n siddan
som nimns i paragrafen kan besvir over
forfarandet enligt den nuvarande 9 kap. 1§
tiligripas, och fér dem gdller ingen besvérstid.

Enligt nuvarande 9 kap. 4 § skall besvir dver
fordelningen av kopeskillingen for 16s egendom
i de fall som anges i 6 kap. 3§ anforas inom
den utsatta tiden efter det foérdelningslangden
framlagts eller efter ssmmantride enligt 6 kap.
5§. Om ndgon fordelningsldngd trots begiran
inte har upprittats, har besvir over detta enligt
nuvarande 9 kap. 1 § kunnat anforas oberoende
av besvarstid.

Paragrafens 1 mom. motsvarar di det giller
fast och darmed jaimforbar egendom nuvarande
9 kap. 3§ utsdokningslagen. Momentet skall
giilla ocksd besvir dver auktion pa annat 4n 16s
egendom enligt nuvarande 9 kap. 3§ och dver
dtgiarder fore forsiljningen, i anslutning till
avktionen. Parternas rattssikerhet har inte
ansetts krdva en tidsmissigt obegridnsad be-
svirsritt, eftersom det i 5 kap. 6 och 7§
utsokningslagen stadgas att om utmétt egen-
dom siljs pd auktion skall detta kungoras. I
propositionen foreslas dirtill att till 5 kap. 6§
fogas ett nytt 3 mom., enligt vilket gildenéren
pa forhand skall underrdttas om auktion pd
virdefull egendom. Vid forsidljning av 16s egen-
dom som sbelastas av en foretagsinteckning
skall dessutom forfarandet enligt 5 kap. 7 a§
iakttas, vilket tryggar inteckningshavarens
stdlining. Om stadgandena om kungorelse iakt-
tas bristfélligt kan detta leda till att auktionen

upphidvs med anledning av besvér, och det ar
ocksd av denna anledning motiverat att besvi-
ren binds vid en viss besvirstid. I de fall da
sedvanlig 16s egendom genast har gverlatits till
koparen, kan upphidvandet av auktionen vis-
serligen inte ha andra foljder 4n t.ex. att de
influtna medlen betalas till en eventuell riktig
dgare; detta ar fallet ocksd i dag. I de fall da
egendom kan sdljas utan auktion riknas be-
svirstiden i enlighet med den foreslagna 4 §.

Paragrafens 2 mom. motsvarar di det géller
16s egendom som ndmns i nuvarande 9 kap. 4 §
utsdkningslagen det tidigare stadgandet. Mo-
mentet tillimpas dock i motsats till vad som &r
fallet i dag ocksd pa fordelningen enligt 6 kap.
8 § av kopeskillningen for fartyg och annan 19s
egendom som ndmns i paragrafen samt pd
fordelningen enligt 6 kap. 9 § av kdpeskillingen
for fast egendom. 1 friga om egendom som
nidmns i 6 kap. 8 och 9 §§ utsdkningslagen skall
innan egendomen siljs uppréattas en borgenérs-
forteckning, i vilken dndring kan sgkas genom
besvir 6ver auktionen. Utgdngspunkten i ut-
sOkningslagen dr i dag att ndr borgenirsfor-
teckningen och auktionen vunnit laga kraft
behovs ingen besvirsritt i frdga om fordelning-
en och fordelningslingden i samband med den,
eftersom férdelningen foljer borgenirsforteck-
ningen. I samband med att kopeskillingen for
egendomen fordelas kan det dock hinda att det
da kopesumman delas mellan borgenirerna
fattas sddana avgdranden, att det 4r motiverat
att fordelningen av kopeskillingen kan over-
klagas. Det faktum att fordelningen kan over-
klagas berittigar naturligtvis inte till dndring
av borgenirsforteckningen och auktionen, di
dessa vunnit laga kraft. Tidpunkten for fordel-
ning enligt 6 kap. 8 § utsdkningslagen meddelas
vid auktionen och férdelning enligt 6 kap. 9§
sker en viss dag, om inte fordelningen gors
genast efter auktionen. Besvirstiden rdknas
fran fordelningsdagen.

1 3 mom. ingdr ett stadgande om besvir dver
slutredovisningen av penningmedel. I den nu-
varande lagen finns inget motsvarande stad-
gande, utan i och med att medlen utbetalats till
borgenidren har mojligheten att reagera utsok-
ningsréttsligt upphdrt, och verkstilligheten &r
slutford. Nar slutredovisningen har gjorts och
medlen avsints kan besviren enligt 10 kap. 1§
2 mom. bara gilla fel i slutredovisningen.
Besvirstiden riknas frin den dag dd medlen pa
grundvalen av redovisningen har sidnts till
sokanden.
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Enligt forslaget 4r dndringssokandet i utsok-
ningsdrenden alltid bundet 1ill en besvirstid.
Dirfér har det varit nodvindigt att tydligare
forsoka definiera de verkstillighetsatgirder och
beslut som kan Overklagas och frin vilka
besvirstiden rdknas. Aven om redovisningen
t.ex. efter det borgendrsforteckningen och for-
delningslingden uppgjorts uppenbarligen ratt
sillan innehaller sddana sjilvstdndiga beslut att
det finns ett verkligt behov att séka dndring,
har det ansetts motiverat att det finns en
mdjlighet att separat inom en viss tid dverklaga
slutredovisningen. Nir slutredovisningen har
vunnit laga kraft upphor utsdkningsidrendet.

Slutredovisning enligt detta lagrum innebir
en redovisning som nir den vunnit laga kraft
medfor att utsdkningen inte lingre ir anhiingig
i foljande fall: a) en redovisning som gors vid
verkstillande av en oOverlitelsedom, b) en re-
dovisning som gors nir medlen vid forsiljning
av vanlig 16s egendom sinds till en enda
borgendr, dvs. sokanden och c) en redovisning
som gors ndr medlen efter fordelning sdnds till
flera borgendrer. Om medlen t.ex. pd grund av
att verkstillighetsgrunden saknar laga kraft
eller med anledning av besvir Over auktionen
har kunnat lyftas bara mot sidkerhet, har
slutredovisning inte dnnu gjorts i den mening
som avses i stadgandet.

Stadgandet avser inte s.k. mellanredovisning
och hindersredovisning. For dessa redovisning-
ar giller 4 § i forslaget, enligt vilket borgenéren
kan s6ka dndring ndr han fatt meddelande om
utmitningsmannens beslut som giller hinder
for utmitningen eller mellanredovisning.

Enligt nuvarande 6 kap. 15 § utsdkningslagen
kan medlen lyftas utan sikerhet nir férdelning-
en av kopeskillingen efter auktion pa fast och
didrmed jimforbar egendom och for 16s egen-
dom enligt 6 kap. 3, 4 och 5§ har vunnit laga
kraft. Enligt forslaget kan &4ndring separat
sokas ocksi i fordelningen av kopeskillingen
for fast och ddrmed jimférbar egendom samt i
redovisnignen av kopeskillingen i friga om
egendom av alla slag. Enligt propositionen
behdver dessa dock inte ha vunnit laga kraft
for att medlen skall kunna lyftas utan sikerhet.
Vanligen innebdr det faktum att auktionen och
borgenérsforeteckningen da det giller fast och
motsvarande egendom samt fordelningen av
den separata kopeskillingen for 18s egendom
har vunnit laga kraft att besvirsintresset da det
giller senare atgirder inte kan vara sirskilt
vigande. 1 forslaget har i 6 kap. 15§ 3 mom.

dock intagits ett stadgande enligt vilket medel
som redovisats till for stort belopp kan utsékas
med stod av ett beslut med anledning av
besvir, nidr detta vunnit laga kraft. Om inver-
kan av en verkstillighetstvist pd lyftandet av
utdelningen finns ett sérskilt stadgande i 9 kap.
12§ 2 mom. i forslaget.

6§. Utsdttande av ny tid. 1 nuvarande 9 kap.
5§ utsokningslagen ingar ett stadgande med
stdd av vilket overexekutor for en klagande
kan utsitta en ny tid att fullfélja besvdren, om
klaganden inom besvdrstiden har visat laga
forfall. Ocksd i 25 kap. 13 § rittegdngsbalken
ingér ett stadgande om utsittande av ny tid. I
den foreslagna 6 § har intagits ett motsvarande
stadgande.

Enligt | mom. kan ny tid utsittas pd grund
av laga forfall eller av annan godtagbar orsak.
Nir det giller definitionen av laga forfall
erbjuder 12 kap. 28 § riattegdngsbalken ledning.
Det kan ocksd vara frigan om att parten inte
har fatt expeditionen i tillrdckligt god tid for
att hinna utarbeta en genomtinkt besvérsskrift.
Det blir réttspraxis som ndrmare fir definiera
vad som &r godtagbara orsaker. T.ex. om det
bitrdde som tidigare anlitats plotsligt insjuknar
just innan besvirstiden 16per ut, har detta i
rédttspraxis berdttigat till utsidttande av ny tid
(HD 1987:114).

Tingsrdtten beslutar pd ansdkan om utsit-
tande av ny tid. Av rittssikerhetsskal har det
inte ansetts mojligt att foresld att utméitnings-
mannen skall beslut om utsidttande av ny tid,
pa det sdtt som tingsritten enligt 25 kap. 13§
rdttegdngsbalken beslutar om besvir till hov-
ratten. En till tingsréitten riktad skriftlig anso-
kan skall enligt 2 mom. foére besvirstidens slut
sdndas till utmitningsmannens kansli. Till an-
s6kan skall fogas en utredning om s6kandens
forfall eller om den andra orsak som ligger till
grund for ansokan. I enlighet med det foreslag-
na 10 kap. 12§ 2 mom. skall ansdkan med
bilagor genast sindas till tingsritten. Utmét-
ningsmannen skall meddela tingsritten om
ansdkan om utsittande av ny tid har inlimnats
inom utsatt tid (forslaget till 10 kap. 9§ 3
mom.). Ocksé detta meddelande skall enligt 10
kap. 12§ 2 mom. tillsammans med anstkan
genast sdndas till tingsritten.

Ansokan blir med stod av hinvisningsstad-
gandet i 2 mom. anhéngigt i tingsritten nér det
inkommit till utmétningsmannens kansli. Nar
ansbkan behandlas i tingsritten iakttas pd
grundvalen av det sagda hinvisningsstadgandet
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och den foreslagna 10 kap. 13§ ocksd i
tillimpliga delar lagen om anstkningsirenden.
Om ansdkan forkastas, kan &ndring i tingsrit-
tens beslut sdkas hos hovritten. Om ansékan
géller i tillimpliga delar vad som stadgas i 6§
lagen om ansdkningsirenden. Arendet skall
behandlas i braddskande ordning.

7 §. Besvirsskriftens innehdll och bilagor. Av
nuvarande 9 kap. 1 och 6§ utsdkningslagen
framgédr att besvir skall anforas skriftligen,
men ndrmare stadganden om besvéirsskriftens
innehall finns inte. Besvirsskriften skall dock
ha varit tillrackligt specificerad och vad inne-
héllet betriffar kan man analogt hinvisa till 25
kap. 14 § rattegdngsbalken. Av skriften skall ha
framgatt vilken &dndring som yrkas i utmit-
ningsmannens atgird samt grunden for yrkan-
det. Enligt 9 kap. 6 § uts6kningslagen skall till
besvirsskriften fogas det protokoll som utmit-
ningsmannen har uppsatt vid den férrittning
som ir foremdl for besvidren.

For att dndringsansdkan skall bli behandlad
pa ett dndamalsenligt sitt 4r det nddvindigt att
besvirsskriften inte 4r for allmént hillen och
saknar motiveringar. Eftersom besviren dock
giller utsokningsitgirder och beslut vid ett
summariskt verkstallighetsforfarande, kan man
pa besvarsskrifterna inte stilla riktigt lika stora
krav som vid normal ritteging i tvistemal och
brottmél. I utsdkningsidrenden har det ansetts
att man i samband med 4ndringssdkande utan
att sdrskilt motivera saken ocksd kan ligga
fram sddan bevisning som inte tidigare lagts
fram foér utmétningsmannen. Besvirsmyndighe-
ten har nir den avgjort besviren kunnat beakta
alla omstidndigheter som inverkar pa saken,
t.o.m. sddana som parterna inte dberopat (se
HD 1990:57). Saken har ddrmed kunnat provas
i storre omfattning 4n vad som yrkats i
besvarsskriften och svaromalet.

Enligt 1 mom. skall besvérsskriften riktas tiil
tingsrdtten och inom den besvérstid som anges
1 10 kap. 3§ inldmnas till utméitningsmannens
kansli. I besvarsskriften skall specificeras vilket
avgbrande av utmitningsmannen som over-
klagas. Samtidigt skall det specificeras vilken
dndring som yrkas samt pd vilken grund den
yrkas. 1 besvirsskriften skall ocksd nidmnas
vilka bevis sokanden vill dberopa och vad han
vill styrka med dem.

For den tingsritt som provar besviren dr det
viktigt att besvirsskriften 4r tillrdckligt specifi-
cerad, eftersom tingsratten dad sdrskilt kan
beakta de omstindigheter som nidmns i besvi-

ren. Saken skall inte i tingsrédtten provas i
storre omfattning 4n vad besvirsskriften forut-
sdtter, om dértill inte finns sirskilda skil med
tanke pd &ndringssdkandens rittsskydd. En
specificerad besvirsskrift gagnar ocksa parten,
eftersom tingsritten da kan koncentrera sig just
pd de saker i vilka &ndring yrkas.

Kravet att bevisningen skall nimnas i be-
svirsskriften forhindrar dock inte parten frin
att sd linge besviren inte har avgjorts inlimna
nytt bevismaterial till tingsritten. I besvirs-
skriften kan ocksd framstillas en begiran om
muntlig behandling for framiiggande av bevis-
ning, och dd maste tingsrdtten dverviiga om ett
muntligt sammantridde skall ordnas. Ocksa
begdran om muntlig behandling skall vara
motiverad och tillrackligt detaljerad.

Besvirsskriften skall undertecknas av 4nd-
ringssdkanden eller, om den uppgjorts av na-
gon annan, av den som uppgjort skriften.

I paragrafens 2 mom. hinvisas till 6§ lagen
om ansokningsdrenden. Betridffande besvirs-
skriftens innehall och bilagor giller utdver vad
som stadgas i 1 mom. ocksd vad som i den
nimnda lagen stadgas om ansdkan. I besvirs-
skriften skall ddrmed nimnas parternas namn,
yrken och boningsorter samt &ndringssdkan-
dens eller hans lagliga foretrddares eller om-
buds telefonnummer samt den postadress
under vilken meddelanden i drendet fir sindas.
Den i 3 kap. 21§ 4 mom. och 27§ 3 mom. i
forslaget nimnda rdttegdngsadress som upp-
getts for utmitningsmannen giller ocksd vid
dndringss6kande, och om postadressen 1 be-
svirsskriften avviker frdn den tidigare uppgiv-
na rittegangsadressen kan den senare adressen
anses vara en anmélan om foérdndring av
rittegdngsadressen.

Till besvidren skall enligt det ovan nimnda
lagrummet fogas behovliga handlingar, vilket
sarskilt innebdr de skriftliga bevis som soékan-
den vill dberopa. Till besvérsskriften behodver
inte lingre fogas utmitningsmannens beslut
eller protokoll, eftersom det foreslagna 10 kap.
12§ 2 mom. stadgar att utmitningsmannen
sjdlv till besvdren skall foga en kopia av
utmétningsmannens protokoll, beslut eller
andra expeditioner. Utmétningsmannen skall
enligt 12 § 2 mom. ocksé till besviren foga en
kopia av akten i saken och till tingsritten
sinda de i 12§ 3 mom. nimnda besluten,
utredningarna och utlitandena samt en for-
teckning &ver parterna i mélet, deras adresser
och telefonnummer. Andringssokanden behdv-
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er inte heller till besviren foga en kopia av
besvarsskriften och de handligar som fogats till
den.

Bland ovriga viktiga yrkanden som kan
tankas framstillas i besvidrsskriften kan nimn-
as yrkanden pé fri rittegdng och ersittande av
rittegdngskostnaderna samt ett yrkande pé att
verkstélligheten skall avbrytas. Enligt det for-
slag till 4ndring av lagen om fri rittegdng som
ingdr 1 propositionen kan &#ndringssékanden
beviljas fri rittegdng i ett besvirsirende som
giller utsokning. Med stdd av den foreslagna
10 kap. 18§ har parterna mojlighet att av
motparten f4 ersdtining for sina kostnader pa
grund av dndringssdkandet. Fullféljdsdomsto-
len kan med stod av forslaget till 9 kap. 14§ 3
mom. avbryta verkstélligheten.

Genom att stilla extra krav pd besvirsskrif-
ten fir man inte ge upphov till rittsfortuster.
Stadgandena om besvirsanvisning i den fore-
slagna 10 kap. 11§ végleder parterna di de
anfor besvir. Tingsritten skall enligt 10 kap.
13§ 1 mom. i forslaget och 9§ lagen om
ansOkningsdrenden uppmana &ndringssdkan-
den att komplettera sin 4ndringsansdkan, om
besvirsskriften dr bristfillig.

8 §. Besviirens inverkan pd verkstilligheten. 1
nuvarande 9 kap. 12 § utsdkningslagen ingar ett
stadgande om hur besvdr paverkar verkstillig-
heten. Utsdkningsbesvir férhindrar i allminhet
inte en fortsatt verkstillighet, och i den foére-
slagna 10 kap. 8§ ingdr ett motsvarande
stadgande. Besvdren har inte ndgon uppskju-
tande eller s.k. suspensiv verkan. Frdn denna
regel finns det tvd grupper av undantag: om
ndgot annat stadgas i lag eller om 6verexekutor
eller domstolen bestimmer ndgot annat.

I nuvarande 5 kap. 48 § 2 mom. och 6 kap.
15§ 2 mom. utsdkningsiagen finns stadganden
som hor till den férsta gruppen, och i dessa
foreslds inga dndringar. Ocksé i de foreslagna 9
kap. 14—18§§ ingdr stadganden som giller
avbrytande av verkstélligheten.

Den domstol som behandlar en ansckan om
andring av en utsdkningsitgird kan med stéd
av 9 kap. 14 § 3 mom. pé partens begiran eller
pa eget initiativ forordna att verkstilligheten
skall avbrytas. I dag finns ett motsvarande
stadgande om overexekutor 1 9 kap. 9 § utsok-
ningslagen.

En anvisning om vickande av talan i verk-
stillighetstvist leder for sin del automatiskt
med stdd av 9 kap. 14§ 2 mom. till att

verkstilligheten avbryts for en viss tid, och
ocksd den domstol som behandlar tvisten kan
forordna om ett avbrott.

Om verkstilligheten inte pd grund av besvir
har avbrutits och verkstillighetsitgirderna har
slutforts, t.ex. nér stutredovisning har gjorts vid
verkstillighet som giller en penningfordran
och pengarna har avsints utan krav pd sdker-
het, forfaller behandlingen av eventuella utmét-
nings- eller auktionsbesvar.

98§. Forrdtiingsmannens utredning och ut-
mdtningsmannens utldtande. Utsokningsbesvir
anfors 1 dag direkt hos overexekutor. Mot-
parten hors pa atgird av dverexekutor vanligen
direkt tjinstevdgen. Med anledning av besvir
hors regelmissigt ocksd utmitningsmannen.
Besviar har dock kunnat avgdras utan att
ndgon horts med anledning av dem, t.ex. om
besviren dr uppenbart obefogade eller om
besvdaren obestridligen pd grund av ndgon
processforutsittning skall avvisas. Dessa prin-
ciper har ocksd ansetts framga av 7 kap. 17 och
19 §§ utsokningslagen, vilka har upphévts gen-
om den lagindring som trddde i kraft den 1
december 1993. I nuvarande 10 kap. 9 och 12 §§
utsdkningslagen finns stadganden om horande i
hovritten i samband med utsdkningsbesvir.
Horandet sker pa tjanstens vidgnar och hovrit-
ten kan inbegdra Overexekutors utlitande om
saken.

Vid dndringsstkande enligt férslaget beslutar
tingsrétten 1 enlighet med 10 kap. 13§ 1 mom.
och 11§ lagen om ansokningsdrenden om
horande av #dndringssdkandens motpart. Med
stdéd av 10 kap. 9§ 1 mom. i forslaget skall
utmétningsmannen dock sa snart besvédren in-
kommit till utmétningsmannens kansli begéra
att fd en utredning av forrattningsmannen, dvs.
vanligen bitridande utmitningsmannen, inom
den tid han utsatt. S snart han fétt utredning-
en skall utmitningsmannen ge ett eget motiv-
erat utlitande om besviren. Utredningen och
utldtandet sinds med stéd av 12§ 3 mom. till
tingsritten. I det fall som ndmns i 9§ 3 mom.
behover en utredning och ett utldtande dock
inte begiras och skrivas.

Besvirsskriften med bilagor samt ovriga
handlingar som nidmns i 12§ 2 mom. skall
sdndas till tingsritten s snart de kommit in,
eftersom dndringssokanden 1 besvirsskriften
kan ha begirt att verkstilligheten skall avbry-
tas, vilket 4r en frdga som tingsritten for sin
del genast skall besluta om. Ocksd bade utred-
ningen och utldtandet ir brddskande och skall
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enligt 10 kap. 12§ 3 mom. sindas till tingsrit-
ten utan drdjsmal och senast en vecka efter det
besviren inkommit. Ddrmed kan den tid som
utmétningsmannen sitter ut fér forrattnings-
mannen knappast vara lingre 4n en eller tvd
dagar. Eftersom utredningen skall sindas till
tingsritten, skall forrattningsmannen ge utred-
ningen skriftligt. T méinga fall &r det just
forrattningsmannen som har foérstahandsinfor-
mation om forloppet och darfor dr det viktigt
att utredningen trots att den 4r bridskande
skrivs sd omsorgsfullt som mojligt.

Utmétningsmannens utldtande skall ocksd
ges utan drojsméil och senast inom en vecka,
varfor tidsfristen ocksi till denna del ar ratt
kort. Utldtandet skall dock vara s vil motiv-
erat som mdjligt. Med motivering avses hdr i
tillimpliga delar detsamma som da det giller
tex. en dom enligt 24 kap. 15§ rittegings-
balken. I motiveringen skall det anges pd vilka
omstidndigheter och juridiska slutledningar av-
gbrandet bygger. Sirskilt bor man ta stéllning
till pd vilken grund en stridig omstdndighet har
blivit bevisad eller forblivit obevisad. Ocksd
utmétningsmannens utlitande skall vara skrift-
ligt, men forrdttningsmannen och utméitnings-
mannen kan ocksd ge ett gemensamt utlitande.
Eftersom utredningen och utlatandet ir viktiga
for behandlingen av besviren, skall de utarbe-
tas med sirskild omsorg. Det finns heller inget
hinder for att utmitningsmannen i en svir
friga senare sdnder in ett utldtande som kom-
pletterar det ursprungliga utlitandet. Detta
skall dock isafall papekas for tingsritten nir
det forsta utlitandet ges.

Med stod av 10 kap. 10§ i forslaget kan
utméitningsmannen med anledning av besviren
gora en sjdlvrittelse enligt 9 kap. 1§ Betraf-
fande sjilvrittelse behovs enligt 9 kap. 2§ ett
separat beslut. Sdrskilt i samband med utsok-
ningsbesvir dr det nodvindigt att beslutet blir
tillrdckligt detaljerat. och att det motiveras,
iven om det troligen oftast blir frdgan om att
4ndringssdkandens yrkanden godkinns helt el-
ler delvis. Dérfor har det i sista meningen i 9§
1 mom. stadgats att utmétningsmannens moti-
verade beslut om sjélvréittelse ersiitter det utld-
tande han annars skall ge enligt samma mo-
ment. Om sjélvrittelsen giller bara nigon del
av den verkstéllighetsitgéird som avses i besvi-
ren eller av besviren, skall for de delar som
inte rittas skrivas ett separat utlditande, om inte
de omstindigheter som skall forklaras i utlat-
andet framgar av beslutet om sjdlvrittelse.

1994 rd — RP 23

Utmétningsmannen har de bista tillgingliga
uppgifterna om parterna i utsdokningen, deras
foretridare och ombud samt deras telefon-
nummer och postadresser. Tingsritten kan
enligt de foreslagna dndringarna i 3 kap. 21
och 27 § i sina kontakter med parterna utnytt-
ja de rittegdngsadresser dessa uppgett for
utmitningsmannen. Nir &drendet behandlas i
tingsrdtten kan det ocksd krdvas telefonkon-
takter. Darfor foreslds det i 2 mom. bli stadgat
att utméitningsmannen till sitt utlitande skall
foga en forteckning 6ver parterna i utsoknings-
drendet, deras lagliga foretridare och ombud
samt dessas telefonnummer och postadresser.
Med parter i utsdkningen avses hir ocksd de
utomstiende som 1 saken har framstillt yrkan-
den eller invidndningar. Forteckningen skall i
enlighet med 12 § 3 mom. séndas till tingsrét-
ten. Av forteckningen skall ocksd separat fram-
gd, vilka av adresserna som &r rittegdngsad-
resser enligt 3 kap. 21 § 4 mom.

Med hénsyn till parternas rittssikerhet har
det inte ansetts mojligt att utmitningsmannen
skall bestuta om avvisande av besvdren om
dessa ir forsenade, pd det sitt som tingsritten
med stdd av 25 kap. 12 a§ rdttegdngsbalken
beslutar om forsenade besviar som inlimnats
fér provning 1 hovritten. Eftersom utmétnings-
mannen av dagboken §ver utsékningsidrenden
och annat material som han har dock i manga
fall genast kan se om besviren har inlimnats i
tid, foreslds i paragrafens 3 mom. att utmét-
ningsmannen skall meddela tingsrdtten om
besviiren eller ansdkan om utsittande av ny tid
har injdmnats till utmétningsmannens kansli
inom utsatt tid.

I stadgandet &liggs utmitningsmannen att
kontrollera att besvdr och ansdkningar om
utsdttande av ny tid kommer in i tid. Medde-
landet om att besvirstiden iakttagits eller for-
summats skall vara skriftligt, och till medde-
landet skall vid behov fogas en utredning om
ndr besvirstiden har 16pt ut. En utredning
behovs alltid nir utmitningsmannen meddelar
att besvéren eller ansdokan ar forsenade. Om
det t.ex. 4r frigan om en utmdtning, skall av
utredningen framgd {orrittningsdagen, den dag
frin vilken besvirstiden riknas for dndringsso-
kanden och nir besvirstiden har 16pt ut. Om
parten har varit ndrvarande vid forridttningen
framgdr det av kopian av utmétningsprotokol-
let ndr besvirstiden borjat. Om parten har fétt
meddelande om utmétningen forst efter forritt-
ningen, skall av utredningen framgd hur del-
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givningen har skett. I de fall dd besvirstiden
borjar riknas frdn en viss dag, t.ex. den dag da
auktionen forrittades, framgar det av kopian
av auktionsprotokollet nidr besvirstiden har
borjat. Ocksd anteckningarna i dagboken &ver
utsokningsirenden och kopior av dagboken
kan utnyttjas fér utredningen.

Om besviren ir forsenade och darfor avvisas
i tingsritten, behovs forrdttningsmannens ut-
redning och utmitningsmannens utlitande om
besviaren inte. Dirfor stadgas i slutet av 3
mom. att en utredning och ett utlitande inte
behover siindas till tingsrdtten, om utmétnings-
mannen meddelar att besviren 4r forsenade.
Om tingsritten trots det anser att besvdren kan
provas, skall den separat inbegira en utredning
och ett utlditande med anledning av besviren.

10 §. Sjalvrdttelse med anledning av besvdr. 1
férslaget ingdr stadganden om sjdlvrittelse 1 9
kap. 1—5 §§. Eftersom &ndring i en verkstéllig-
hetsatgird eller ett beslut som bygger pd en
uppenbart oriktig eller bristfillig utredning
eller pd en uppenbart felaktig tillimpning av
lagen kan sokas genom besvir innan utmét-
ningsmannen har haft en mojlighet att gbra en
sjalvrittelse, dr det befogat att tilldta sjalvrat-
telse dnnu inom en kort tidsfrist efter det
besvirsskriften inkommit. Om ett uppenbart fel
korrigeras genom en sjdlvrittelse inbesparas
resurser for bade parterna och de myndigheter
som behandlar utsékningsbesviren. Om det
innan besvirsskriften kommit in framgar att en
atgird dr uppenbart felaktig, skall man pé det
silt som anges i motiveringen till 9 kap. 2§
striva efter att korrigera felet utan att parten
behover ldmna in en besvirsskrift. Om besvirs-
tiden just haller pd att i6pa ut 4r det dock for
att garantera partens rittsskydd nodvandigt att
ldmna in en besvirsskrift.

Enligt 1 mom. kan utmétningsmannen, nir
besvirsskriften kommit in, inom en vecka gora
en sjilvrittelse av ett sakfel enligt 9 kap. 1§ 1
och 2 mom. Inom samma tid efter det besvirs-
skriften inkommit skall utmétningsmannen na-
turligtvis begdra en utredning av forrittnings-
mannen enligt 9§ ovan. Forutsittningarna for
en sjilvrittelse framglr sannolikt redan i det
skede dd utmétningsmannen prelimindrt disku-
terar saken med bitridande utméitningsman-
nen. Om en sjilvrittelse gors med anledning av
besvir, ersitter det motiverade rittelsebeslutet
enligt 9§ 1 mom. utmétningsmannens utlitan-
de. Den frist pd en vecka som namns i
stadgandet motsvarar ocksd den tid inom

vilken de till tingsritten overséinda besvidren
med stdd av 8§ lagen om ansdkningsidrenden
senast skall tas upp till behandling i tingsrdtten.
Sjélvrittelsebeslutet och en utredning om att
det dger laga kraft skall frdn utméatningsman-
nens kansli séndas till tingritten senast inom en
vecka fran det besviren inkommit (forslaget till
10 kap. 12§ 3 mom.). Ett skrivfel kan enligt 9
kap. 1§ 4 mom. rittas oberoende av besvir.

Vid sjdlvrittelse med anledning av besvir
iakttas stadgandena i 9 kap. 1—5&. Det ar
utmétningsmannen som skall prova frigan om
sjdlvrittelse av sakfel. En sjilvrittelse med
anledning av besvir dr dock motiverad ndrmast
om sakfelet 4r alldeles uppenbart. D4 utmit-
ningsmannen provar om han skall géra en
sjdlvrittelse kan han ocksa beakta hur sjilvrit-
telsen paverkar besviren. Om det verkar som
om sjdlvrittelsen snarare skulle skapa ny oklar-
het och storre behov att sdka dndring, bér han
forhilla sig reserverat till rittelsen. Men om en
sjdlvrittelse sannolikt skulle leda till att dnd-
ringssékanden 4terkallar sina besvir och alla
parter i enlighet med 2 mom. ndjer sig med
rittelsebeslutet, skulle det vara mycket befogat
att gora en sjilvrittelse.

Utmétningsmannen skall enligt 9 kap. 2 § vid
behov hora parterna. Detta kan goras per
telefon. I protokollet dver utsdkningsirendet
skall det goras behovliga anteckningar om
horandet. Om ett sakfel med anledning av
besvir korrigeras genom sjilvrittelse skall rit-
telsen med beaktande av stadgandet i 10 kap.
9§ 1 mom. alltid goras genom ett separat
motiverat beslut. Detta ar viktigt ocksd darfor
att man av réittelsebeslutet klart skall kunna se
om sjdlvrattelsen avser den Overklagade verk-
stédllighetsdtgirden eller det Gverklagade beslu-
tet i sin helhet eller bara till ndgon del
Parterna skall underrittas om sjalvrittelsen i
enlighet med 9 kap. 3§ 1 mom. Aven om
delgivningen inte 4r slutford skall sjdlvrittelse-
beslutet jimte bilagor sindas till tingsritten
inom utsatt tid. Rattelsebeslutet kan overklagas
med stod av 9 kap. 44§.

Enligt 9 kap. 14§ 1 mom. i forslaget kan
utméitningsmannen- avbryta verkstilligheten da
han rittar en utsdkningsdtgird med stod av 10
kap. 10 §. Nir en sjilvrittelse gors med anled-
ning av besvir bor det ocksd av rittssidkerhets-
skdl vara regel att verkstilligheten avbryts.
Utmitningsmannen skall dock ocksd d& han
beslutar om avbrott pd grund av sjilvrittelse
beakta stadgandena i 9 kap. 15§ 2 mom. I
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motiveringen till 9 kap. 14§ 3 mom. har det
dartill ansetts att det hor till god utsékningssed
att vinta tills tingsritten har avgjort en begi-
ran om avbrott som framstillts i samband med
besviren. Samma princip géiller ocksd en situa-
tion d&4 utmétningsmannen med anledning av
besvar provar frigan om sjdlvrittelse.

Enligt 2 mom. skall parterna omedelbart fa
ett meddelande om sjilvrittelse enligt 9 kap.
3§ Eftersom sjilvrittelen kan innebidra att
besvdr 6ver en verkstillighetsdtgird eller ett
beslut blir onddiga, skall &dndringssékanden
samtidigt underrdttas om mdjligheten att ater-
kalla besviren i enlighet med 10 kap. 3 §. Trots
att besvirsskriften med bilagor ocksad i detta
fall har sénts till tingsrétten, leder dterkallandet
av besviren i sin helhet till att besvirsirendet
avskrivs. Detta minskar avsevirt det arbete
som behovs for att behandla besviren i tings-
ritten. Om sjélvrittelsen giller bara nigon del
av den verkstillighetsdtgdrd eller det beslut
som avses i besviren, kan parten Gvervidga om
det 4r befogat att &terkalla besvdren. Om
besviren inte dterkallas, paverkar sjilvrittelse-
beslutet tingsrattens forfaringssitt och skyidig-
het att prova drendet i enlighet med 10 kap.
14§ i forslaget.

I slutet av 2 mom. intas ett stadgande om
parternas ritt att pd ett for dem sjilv bindande
sdtt meddela att de nojer sig med beslutet om
sjdlvrittelse. Hovrittskommissionen har fore-
slagit att parten inom besvirstiden pa ett
bindande sitt skall kunna meddela att han helt
eller delvis ndjer sig med tingsrittens beslut. I
samband reformen av &dndringss6kandet vid
utsOkning foreslds ritten att pd ett bindande
sdtt avstd frln att sdka dndring i en verkstil-
lighetsdtgird eller utmétningsmannens beslut
gilla endast utmditningsmannens sjilvrittelse-
beslut med anledning av besvdren. Till 6vriga
delar finns ndgon sidan bindande ritt som har
avses inte, dven om parterna genom egna
atgdrder och inbordes avtal kan paverka frigan
om hur 4ndring s6ks och vid behov aterkalla
ansdkan om &dndring. Mojligheten att péd ett
bindande sitt avstd frdn ritten att sdka dnd-
ring har begrinsats i forhallande till hovratts-
kommissionens forslag, eftersom utsdkningsé-
rendenas summariska karaktdr kan medfora att
det 1 verkstillighetsdtgdrderna och besluten
ingér osdkerhetsfaktorer. Om det efter beslutet
kommer fram nya omstindigheter som péver-
kar saken, kunde det uppstd rittssikerhets-
problem, om rétten att soka &ndring har

frangitts pd ett bindande sdtt. Ett motiverat
sjdlvrattelsebeslut med anledning av besvir
didremot ger parten en si klar uppfattning om
resultatet i saken, att det 4r mojligt att pd ett
bindande sdtt avstd fran ratten att sdoka dnd-
ring.
Ett meddelande om att man nojer sig med ett
sjdlvréttelsebeslut med anledning av besviren
kan ges av en eller flera parter. Meddelandet
kan gilla sjilvrittelsebeslutet i sin helhet eller
bara ndgon del av det. Meddelandet skall vara
skriftligt. Det till tingsrétten riktade meddelan-
det inldmnas antingen till tingsrittens eller
utmitningsmannens kansli. Ett meddelande
som ldmnats till utmétningsmannen skall fogas
till de handlingar som sénds til tingsritten eller,
om handlingarna redan har avsints, genast
sdndas till tingsritten. Meddelandet 4r bindan-
de och det kan inte aterkallas. Om meddelan-
det gors inom besvirstiden for sjélvrittelsebes-
lutet vinner rittelsebeslutet omedelbart laga
kraft till den del som avses i meddelandet.

Om ritten att soka dndring har fringatts pa
ett bindande sitt i frdga om sjdlvrittelsen och
dndringsansdkan aterkallas blir det ocksa litt-
are att behandla utsokningsbesviren i tingsrit-
ten. Darfor skall utmétningsmannen nir han
borjar med en sjdlvrittelse pad det ovan angivna
sittet om mojligt och beroende pé situationen
efterstriva en sidan losning att en sjdlvrittelse
kan leda till att besvédren éterkallas och parter-
na ndjer sig med sjilvrittelsebeslutet. Om en
part dr ndrvarande ndr sjdlvrittelsebeslutet
gOrs kan han samtidigt aterkalla sina besvir
och meddela att han ndjer sig med réittelsebes-
lutet. Detta leder till att besviren avskrivs,
vilket avsevirt forsnabbar utsdkningen. Det dr
klart att parterna inte pd ndgot sitt fir pressas
att avstd fridn sina besvdr och ndja sig med
rittelsebeslutet.

11 §. Besvdrsanvisning. I nuvarande 9 kap. 5§
2 mom. utsdkningslagen finns ett stadgande om
besvirsanvisning, vilket dock giller bara de
tidsbundna besvdAr som ndmns 1 kapitlets
2—4 §. Utmitningsmannen skall vid de for-
rittningar som ndmns i gillande 9 kap. 2—4 §&
utsdkningslagen meddela underrittelse om vad
for dndringssdkande bor iakttagas samt dven-
tyret om det férsummas. Om mdjligheten att
anfora klagan 6ver forfarandet enligt 9 kap. 1§
ges i dag ingen besvirsanvisning.

Enligt forslaget dr besvir alltid bundna till
en bestdmd tid. Darfor dr det med tanke pa
parternas rittssikerhet nodvindigt att de far
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en besvirsanvisning dd det giller en sidan
verkstillighetsdtgird eller ett siddant utmit-
ningsmannens beslut i vilket de kan soka
4ndring och i frdga om vilka besvirstiden for
deras del har borjat Jopa.

I 1 mom. stadgas att alltid nir utméitnings-
mannen utfér en utméitning eller ndgon annan
verkstillighetsatgird eller fattar ett beslut i ett
utsékningsidrende, skall han meddela om #nd-
ring kan sokas i drendet och vad som skall
iakttas i friga om besvdren. Om f&rrittningen
eller beslutet inte far Overklagas, meddelar
utméitningsmannen bara detta. Till dem som 4r
nérvarande vid forrittningen ges anvisningarna
om sokande av dndring muntligt innan forritt-
ningen avslutas. Ocksd da ett beslut meddelas
de nirvarande skall de samtidigt f4 muntliga
anvisningar.

I 1 mom. upptas de minimiuppgifter som
skall ges i de muntliga anvisningarna om
sokande av dndring. Stadgandet motsvarar i
huvudsak 25 kap. 3 § rittegdngsbalken. For de
nérvarane parterna skall forklaras hur besvir
anfoérs och anges besvirstiden. Anvisningarnas
innehall anges inte exakt, men for besvirsan-
visningarna skulle det kunna tryckas en sir-
skild av justitieministeriet godkdnd blankett
som utmitningsmannen skulle kunna ge de
nirvarande, om en expedition med en skriftlig
besvirsanvisning inte genast kan dverlimnas.

Om parterna separat efter det en verkstillig-
hetsatgird utforts eller ett beslut fattats skall
meddelas om Atgdrden eller beslutet, skall
anvisningar om sdkande av dndring fogas till
meddelandet. Om meddelandet sker efter det
dtgdrden utforts eller beslutet fattats sd att till
en part som varit frinvarande vid férrittningen
eller som avses i beslutet sinds ett utdrag ur
eller en kopia av utmétningsmannens protokoll
eller beslut, skall till handlingen i enlighet med
2 mom. fogas en besvirsanvisning.

Utmétningsmannens Overklagbara avgdran-
de kan ingd i1 en verkstillighetsdtgird utan
ndgot uttryckligt beslut av utméitningsmannen,
t.ex. s& att verkstillighetsgrunden godkinns
genom att gildendren tillsinds en betalning-
suppmaning eller att verkstilligheten ges i
uppdrag it bitrddande utmétningsmannen. Till
sddana Aatgirder fogas inga anvisningar om
sokande av &dndring eller besvérsanvisningar,
och det vore inte heller mdjligt. Forst nir
partern framstéller en invindning for att 4ndra
en redan utford utsdokningsatgird eller for att
avvirja en ny, fir han en kopia av utmitnings-
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mannens protokoll eller en annan expedition, i
vilken ingdr utmétningsmannens avgbrande om
den redan utférda &tgdrden eller om beslutet.
Till protokollsutdraget skall d4 ocksd fogas en
besvirsanvisning. Ocksd en utomstiende som
berdrs av verkstilligheten skall kunna fi en
expedition med en besvirsanvisning.

Om utmitningsmannen genom ett beslut
avgdr en invindning som en part framstillt
utan att sjdlva utsdkningsdrendet till ndgon del
blir avgjort eller avvisat, behdver anvisning om
sokande av dndring eller besvirsanvisning inte
ges, eftersom ett sddant invindningsbeslut inte
kan overklagas.

Enligt 2 mom. skall till en utmétningsanmi-
lan, till ett utdrag ur eller en kopia av
utmatningsmannens protokoll eller beslut eller
till ndgon annan expedition som ges &t en part
fogas en besvirsanvisning. Besvirsanvisningen
kan ingd redan i den firdiga blanketten om
forrittningen eller den kan separat fogas till
expeditionen som en firdigtryckt blankett. I 3
kap. 32 § utsdkningslagen, som géller protokoll
dver utsdkningsirenden, intas i 5 mom. en
hinvisning till stadgandet om besvirsanvisning.

Av stadgandena i 1 och 2 mom. foljer att en
part som inte varit ndrvarande vid forritt-
ningen och som inte i efterhand skall under-
réttas om forréttningen, inte far ndgon besvirs-
anvisning om inte han sjilv efter forrittningen
frigar om saken eller begir en kopia av
protokollet over forrittningen. Trots det rik-
nas besvirstiden i enlighet med kapitlets 4 och
5§. Om parten pd forhand har underrittats
om forrattningen eller om besvirstiden berik-
nas i enlighet med 5§, 16per besvirstiden
oberoende av att parten inte har fatt ndgon
besvirsanvisning.

I 3 mom. stadgas om besvérsanvisningens
innehdll. Besvirsanvisningen har ett mera de-
taljerat innehall 4n anvisningarna om sokande
av dndring. Av besvirsanvisningen framgir
ocksd att talan gdr fdrlorad om besvir inte
anfors i enlighet med besvirsanvisningen. Stad-
gandet motsvarar i huvudsak 25 kap. 11§ 2
mom. rittegingsbalken. Justitieministeriet kan
med stdd av 27 § utsdkningsforordningen ocksd
faststdila en blankett fér besvirsanvisningen.

I besvirsanvisningen skall sidrskilt ndmmnas
att utmétningsmannen har en mdojlighet att
gora en sjdlvrattelse. Darmed vill man uppna
att utmétningsmannen sjdlv skall ritta till
uppenbara fel i1 verkstdlighetsitgirder och
beslut. I 9§ 5 mom. lagen om indrivning av
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skatter och avgifter i utsdkningsvdg ingir ett
stadgande om grundbesvir och om anvisning
om avbrott av verkstilligheten.

I 4 mom. stadgas om hur ett fel i besvirsan-
visningen inverkar. Stadgandet motsvarar 25
kap. 11§ 3 mom. rittegdngsbalken och 13§
lagen om #dndringssdkande i férvaltningsiren-
den. Parterna méste kunna lita pd den anvis-
ning de fatt. Besviren har anforts pd ritt sitt
om parten har foljt antingen anvisningen eller
stadgandena om saken. Men om felet dr klart
synligt, om t.ex. besvirstiden har angivits med
fel értal, kan parten inte &beropa ett fel i
anvisningen. Om besvirsanvisning har givits
med anledning av en sddan verkstillighetsat-
gird eller ett sddant beslut som inte enligt lag
far overklagas, skapar inte den felaktiga anvis-
ningen ndgon ritt for parten att sdka dndring.

Sarskilda stadganden om anvisning om verk-
stéllighetstvist ingdr 1 9 kap. 7§ i forslaget. I
forslaget till 9 kap. 11§ 3 mom., som giller
handldaggningen av verkstillighetstvister, finns
ett sirskilt stadgande om Overforande av ett
drende till den tingsritt som avses i paragrafens
1 mom., om anvisningen om verkstillighetstvist
har varit felaktig i friga om vilken domstol
som behandlar tvisten. Stadgandet har ansetts
vara nddvindigt eftersom forum for en verk-
stillighetstvist som med stéd av stdmning
behandlas som ett kdromal inte 4r detsamma
som forum for ett allmint tvistemdl. Om
anvisningen ir felaktig i friga om den tingsratt
som behandlar utsdkningsbesviren, skall be-
svdr som anforts i enlighet med anvisningen
kunna overforas till den ritta tingsrétten ocksd
utan nédgot uttryckligt stadgande om saken.

12§. Kompletterande stadganden. Enligt 1
mom. férlorar en part inte sin talan om en
besvirsskrift som skall inldmnas till utmét-
ningsmannens kansli har anlédnt till den tings-
rdtt som provar besvdren inom utsatt tid.
Tingsritten skall genast sinda en kopia av
besvarsskriften och dess bilagor till utméatnings-
mannens kansli. For att utmidtningsmannen
inte skall f4 en felaktig uppfatining om verk-
stdllighetsdtgdrdens laga kraft, kan man frin
tingsrdtten genast per telefon meddela utmét-
ningsmannens kansli att besvirsskriften har
kommit in eller sinda en kopia av skriften per
telefax.

Tingsrétten skall inte behova fista uppmirk-
samhet vid nir besvirsskriften kommit in, dvs.
huruvida den inkommit inom utsatt tid. Det 4r
utmétningsmannen som utreder saken pa basis

av tingsrittens anteckningar om nir skriften
kommit in. Om besvdren 4r forsenade under-
rdttar utmétningsmannen tingsritten om saken
i enlighet med 10 kap. 9§ i forslaget.

Enligt 2 mom. skall ansdkningar och skriv-
elser riktade till tingsrétten, vilka inlimnats till
utméitningsmannens kansli, samt till dem fog-
ade handlingar genast sdndas till tingsréitten.
Stadgandet giller specielit besvirsskrifter och
ansOkningar om utsittande av nyt tid samt
bilagor till dem. Det 4r motiverat att handling-
arna sinds snabbt, sirskilt diarfor att besviren
omedelbart skall bli anhingiga vid tingsrétten
och att det i besvirsskriften kan ingd en
begdran om avbrott av verkstilligheten, vilken
tingsritten med stod av 10 kap. 13§ 2 mom.
skall avgbra genast.

Till tingsritten skall samtidigt sindas kopior
av de handlingar som samlats i drendet samt
kopior av utméitningsmannens protokoll, beslut
eller andra expeditioner som har att géra med
indringsansdokan. Originalhandiingarna blir
kvar hos utmatningsmannen, som kan behodva
dem tex. om han fortsitter verkstilligheten
trots besviren. Andringssokanden behover si-
ledes inte till besvdren foga handligar som i
samma #4rende redan tidigare limnats till ut-
mitningsmannen och inte heller det protokoll
eller beslut som besviren giller. Stadgandet
innebdr en #ndring av nuvarande 9 kap. 6§
utsokningslagen, enligt vilken till besvirsskrif-
ten skall fogas protokollet fran den f6érrittning
som ir féremal for besvidren och overexekutor
skall vid dventyr att saken avskrivs uppmana
andringssékanden att ldmna in det saknade
protokollet. Utmétningsmannen skall samtidigt
ocksd genast meddela om ansdkan om utsit-
tande av ny tid eller besvirsskriften har inkom-
mit inom utsatt tid. Om ansokan eller skriften
ir forsenad, skall utmitningsmannen ftill sitt
meddelande foga en behovlig utredning om nér
besvérstiden 16pt ut.

Enligt 3 mom. skall utmétningsmannen utan
drdjsmal och senast inom en vecka efter det
besviaren inkommit sidnda till tingsritten en
utredning, ett utldtande och en forteckning
enligt 9§ samt, om en sjilvrittelse har gjorts,
en kopia av sjilvrittelsebeslutet, de handlingar
som hanfor sig till saken samt en utredning om
att rittelsebeslutet har vunnit laga kraft. Det 4r
meningen att utméitningsmannen skall sidnda
ivig handlingarna utan att vinta for att se om
rittelsebeslutet overklagas. Ddrmed kan han
som en utredning over att rittelsebeslutet har
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vunnit laga kraft i det forsta skedet sinda bara
partens skriftliga meddelande dir denne i
enlighet med det foreslagna 10 kap. 10§ 2
mom. meddelar att han ndjer sig med réttelse-
bestutet. Om parterna inte har gett ett sidant
meddelande, kan utmitningsmannen meddela
detta och vilken dag besvirstiden 16per ut. D4
kan tingsritten nir besvirstiden for rittelsebes-
lutet 16pt ut fraga utmitningsmannen om
beslutet har vunnit laga kraft. Frigan om
sjélvrittelsebeslutets inverkan pd behandlingen
av besviren regleras i 10 kap. 14§.

Behandling av besvir i domstol

13§. Behandling i tingsrdtten (1 mom.). 1 1
mom. foreslds stadgat att tingsrdtten vid be-
handling av en &ndringsansokan (i kansliet och
vid sammantride) dr domfor med ordféranden
ensam. Andringsansdkan behandlas i kanslietet
dven om den dr stridig, om inte vittnen eller
andra personligen skall horas i saken.

Tingsriatten kan vid behov hélla sitt sam-
mantride pd sammantriadesplatsen fér en an-
nan tingsritt inom sin domkrets enligt 10 kap.
2§ 1 mom. i forslaget. Detta 4r motiverat t.ex.
da man genom detta arrangemang kan gora det
avsevdrt littare for parterna och eventuella
vittnen att delta i den muntliga behandlingen
vid sammantridet. Stadgandet om sammantri-
desplats tillimpas ocksid vid behandling av
verkstéllighetstvister.

Vid behandling av besvir iakttas i ovrigt i
tillimpliga delar lagen om ansdkningsirenden.
Dir stadgas i 20 § 1 mom. att vid behandlingen
av ett ansdkningsidrende 1 tillimpliga delar skall
foljas vad som giller om behandlingen av
tvistemdl vid underrétt, om inte annat stadgas
i lagen om ansdkningsdrenden. Detta giller i
tillampliga delar ocksd utsdkningsbesvir. En-
ligt 19§ lagen om ansdkningsdrenden soks
indring i avgorande i ett ansdkningsirende hos
hovritten pad det sitt som stadgas i 25 kap.
rittegdngsbalken.

Trots att en &ndringsansdkan i ett utséknings-
drende i tilldimpliga delar behandlas med iakt-
tagande av lagen om ansokningsidrenden, &r
utsGkningsbesviren inte enligt forslaget sddana
ansdkningsdrenden som avses i den lagen (jfr.
ansdkningar om &ndring i vissa myndigheters
beslut, vilka behandlas i tingsritten och vilka
undantagsvis kan vara anstkningsdrenden, se
RP 90/1985 rd och 5§ 2 mom. lagen om

ansokningsirenden). En dndringsansdkan i ett
utsokningsdrende 4r snarare jaimforbar med en
ansdkan om dndring i ett normalt tvistemal 4n
med en ansdkan enligt Jagen om ansdkningsi-
renden.

Av det ovanstdende féljer, att vad som i den
ovriga lagstiftningen stadgas om ansdkningsi-
renden enligt lagen om ansdkningsirenden och
behandlingen av dem i tingsrdtten inte som
sadant skall tillimpas pd behandlingen i tings-
ridtten av dndringsansdkan enligt utsékningsla-
gen. Tex. for att ett bitrdde skall férordnas
med stod av lagen om fri rittegdng krivs det
inte sidana sérskilt vigande skil som ndmns i
10§ 2 mom. i den ndmnda lagen. Lagmannen
kan inte med stod av 17§ tingsrittslagen
(581/93) forordna en notarie att i tingsrittens
kansli behandla och avgora utsdkningsbesvir
eller att verka som tingsrittens ordforande da
utsdkningsbesvir behandlas vid sammantride
med en domare.

Ansokan till tingsrdtten om utsdttande av ny
tid (forslaget till 10 kap. 6§ 2 mom. utsodk-
ningslagen) kan dock betraktas som ett ansok-
ningsirende enligt lagen om ansokningsdren-
den.

Eftersom lagen om ansdkningsirenden inte
har beretts med tanke pd behandlingen av
utsdkningsbesvir, redogors nedan for de stad-
ganden 1 lagen om ansokningsdirenden som
paverkar behandlingen av besvirsidrenden i
tingsritten.

1 och 2§ lagen om ansdkningsidrenden har
ingen storre betydelse for utsdkningsbesviren.
3 § (behandlingen av ansdkningsdrenden) giller
ocksd utsdkningsbesvir. Besviren behandlas i
tingsrittens kansli eller vid dess sammantride.
Ocksd en &4ndringsansdokan skall alltid be-
handlas vid sammantride, om vittnen eller
andra personligen hors i saken.

Enligt forslaget kan en &ndringsansokan
behandlas i kansliet 4ven om den ir stridig, om
ingen muntlig behandling ordnas i saken. Ut-
sOkningsbesvir avgdrs vanligen i tingsrittens
kansli genom skriftligt forfarande. Det hor till
utsdkningsbesvirens karaktir att muntlig be-
handling, vilken bromsar upp en utsdkning
som har stdd i en redan godkdnd verkstillig-
hetsgrund, vid behandlingen av utsdkningsbes-
vir anvidnds bara om det 4r nddvindigt, ocksd
om saken &r stridig. Oklara och stridiga fragor
som kridver bevisning bor redan utmdtnings-
mannen med stdd av forslaget till 9 kap. 6§
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anvisa att avgoras som verkstillighetstvister.
Utmiétningsmannen tar vanligen inte heller i
samband med ett utsdkningsirende emot sddan
muntlig bevisning dir beddomningen av trovir-
digheten kan ligga till grund f6r avgdrandet av
uts6kningsbesviren i tingsritten. Ocksa tings-
ritten kan anvisa det &drende som avses i
besvdren att pd grundvalen av antingen en
tidigare utredning eller material som nyss fo-
relagts domstolen behandlas som en verkstil-
lighetstvist.

P4 det sédtt som nidmns i den allminna
motiveringen kan artikel 6 i Europarddets
konvention om de minskliga rittigheterna an-
ses krdva att utsdkningsbesvir behandlas
muntligt i tingsratten sdrskilt i de fall di en
part sd yrkar. Tingsritten kan stridva att oftare
dn vad som i dag &r fallet — dock inte som ett
sjilvindamal — ordna muntlig behandling och
att hora parter och vittnen muntligt dd den
avgor utsdkningsbesvir.

4§ (underritts sammanséttning) lagen om
ansokningsirenden: Enligt det uttryckliga stad-
gandet i 10 kap. 13§ 1 mom. utsdkningslagen
ar tingsritten vid behandling av en dndringsan-
sOkan i kanslietet och vid sammantride domfér
med ordféranden ensam. Besvir behandlas
saledes alltid i en s.k. endomarsammansittning.
Enligt 5§ 1 mom. (behandling av anséknings-
drende i fulltalig underritt) lagen om ansok-
ningsirenden skall ett tvistigt ansdkningsiren-
de behandlas vid sammantride av fulltalig
underritt.Utsdkningsbesvir behandlas dock
som ovan nidmnts ocksd vid sammantride med
bara en domare.

Endomarsammansittningen som enda alter-
nativ ocksd vid behandling vid sammantride
kan motiveras med att stadgandena i lagen om
ansokningsidrenden inte till dessa delar kan
tillimpas pd behandlingen av utsdokningsbes-
var. Det dr inte sedvanligt att utsdkningsbesvir
behandlas muntligt vid sammantride och orsa-
ken till behandlingen vid sammantride 4r inte
att saken 4r stridig, utan ndrmast att en part
hors i ndgon oklar sakfriga eller att en part
madste horas pd grund av Europarddets kon-
vention om de minskliga rittigheterna. D4 ér
det inte sakligt att dndringsansdkan enbart i
enlighet med parternas begdran behandlas an-
tingen vid sammantridde med en domare eller i
fulltalig underrdtt. Det 4r inte motiverat att
ordna sammantride av den fulltaliga underrit-
ten enligt lagen om anstkningsirenden enbart
for att avgora juridiskt svara frigor.

Enligt 5§ 2 mom. lagen om ansdkningsiren-
den skall ett ansokningsidrende behandlas vid
fulltalig underritts sammantride di det &r
frigan om ett drende som skall underkastas
domstols provning eller i vilket dndring soks
hos domstol. Eftersom utsdkningsbesvir alltid
behandlas i endomarsammansittning tillimpas
detta stadgande inte.

Till 6 § (ansokan) lagen om ansdkningsiren-
den har redan hinvisats i 10 kap. 7§ 2 mom. i
forslaget till utsdkningslag. Déir stadgas- att
betriffande besvirsskriftens innehdll och bila-
gor giller utom vad som stadgas i paragrafens
1 mom. ocksd i tillimpliga delar vad som
stadgas om ansdkan i 6 § lJagen om ans6knings-
drenden. Denna 6 § tillimpas ocksd pa ansdkan
om utsittande av ny tid i enlighet med 10 kap.
6§ 1 forslaget. 7§ (anhdngiggérande av ansdk-
ningsirende) lagen om ansdkningsirenden
tillimpas inte vid behandling av é&ndrings-
ansokan i enlighet med utsokningslagen. Ut-
sO6kningsbesvir och anstkan om utsittande av
ny tid ldmnas in till utmétningsmannens kansli,
och blir d4 anhingiga vid tingritten (forslaget
till 10 kap. 3§ 1 mom. och 6§ 2 mom.
utsdkningslagen).

8 § (kanslibehandling av ansékningsdrenden)
lagen om ansdkningsidrenden skall tillimpas
ocksd vid behandling av besvdr och ansék-
ningar enligt utsékningslagen. Enligt 10 kap.
13§ 2 mom. i forslaget tili utsokningslag skall
en indringsansdkan behandlas i bradskande
ordning. Om det i den yrkas att verkstillighe-
ten skall avbrytas, skall tingsritten genast
besluta om saken. Enligt 8 § lagen om ansok-
ningsdrenden skall ett ansdkningsirende i kans-
liet upptas till behandling genast eller senast
den sjunde dagen fran det #4rendet gjordes
anhdngigt, om inte giltigt hinder foreligger. Av
forslaget till 10 kap. 13 § utsdkningslagen och
8§ 1 mom. lagen om ansdkningsdrenden kan
anses folja att om det inte 1 besviren begirs att
verkstilligheten skall avbrytas, skall besviren
upptas till behandling i kansliet senast den
sjunde dagen efter det drendet blev anhéingigt.
Om utmétningsmannens utlitande med bilagor
eller ndgon annan handling som skall sindas
till tingsritten inom den enligt 10 kap. 12§ 3
mom. utsatta tiden pd hogst en vecka, inte
innu har inkommit, miste man i borjan av
behandlingen vinta pa att utlatandet skall
komma in. Omedelbart ddrefter méste beslut
om eventuella mellanatgirder fattas. Beslut om
avbrott av verkstilligheten kan inte bli vilan-
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de i vintan pd att utldtandet skall komma
in.

Stadgandet i 8§ 2 mom. lagen om ansok-
ningsidrenden om att skriftliga utsagor och
andra handlingar fir sdndas till kansliet med
posten eller genom bud, giller vid behand-
lingen av utsdkningsbesviar de utsagor och
handlingar som skall sdndas direkt till kansliet.

9§ (komplettering av ansdkan) lagen om
ansOkningsdrenden: Tingsrdtten skall uppmana
dndringssokanden att inom en viss tid komplet-
tera en bristfillig besvirsskrift, om inte kom-
pletteringen ir onddig med hinsyn till drendets
behandling. Andrmgssokanden skall samtidigt
upplysas om det sitt pd vilket besvirsskriften
ar bristfillig. Besviren far inte pa grund av att
de ir bristfilliga genast forkastas eller avvisas.

En uppmaning till komplettering behdver
trots en bristfillighet dock inte ges t.ex. om det
i varje hidndelse 4r klart att besvdren kommer
att forkastas. Om bristfilligheten inte paverkar
saken eller 4r ringa eller lattare kan korrigeras
av tingsritten, skall &dndringssdkanden inte
heller uppmanas att komplettera besviren. Om
besviren avvisas pd grund av forsening, kan en
komplettering ockséd vara onddig. I oklara fall
ar det skil att bereda dndringsstkanden tillfille
att uttala sig om utmitningsmannens medde-
lande om forsening (10 kap. 9§ 3 mom. i
forslaget till utsdkningslag). Om parten inte har
ritt att soka dndring i utméitningsmannens
avgorande eller om det annars inte finns
forutsdttningar att prova besvéren, skall besva-
ren ocksd genast avvisas.

Kompletteringsuppmaningen ges av den do-
mare som behandlar drendet 1 kansliet. Dom-
stolen sorjer for delgivningen av uppmaningen.
I 14§ 2 mom. lagen om ansOkningsdrenden
finns ett stadgande om delgivningssitt. Enligt
det foreslagna 3 kap. 21 § 4 mom. utséknings-
lagen giller den réttegidngsadress som en part
uppgivit fér utmitningsmannen ocksé kallelser,
uppmaningar och meddelanden i samband med
besviren. En delgivning kunde med stéd av 3
kap. 27 § 3 mom. séindas till parten med posten
som vanligt brev.

Om &ndringssdkanden inte iakttar komplet-
teringsuppmaningen skall besviren med iaktta-
gande i tillimpliga delar av 12§ 2 mom. lagen
om ansdkningsdrenden avvisas. Andringsanso-
kan skall dock avvisas bara om &rendet inte
trots underlatelsen kan avgoras.

I kompletteringsuppmaningen skall i enlighet
med 12 § 3 mom. lagen om ans6kningsirenden

ndmnas pafoliden av att den inte iakttas:
besvédren avvisas om de inte trots underldtelsen
kan avgoras.

10 § (6verférande av ansOkningsirende) lag-
en om ansokningsirenden blir tillimplig i det
fall att det med anledning av besviren ordnas
en muntlig behandling och drendet med stdd av
paragrafens 1 mom. &verfors frdn kansli till
sammantridde. Om behandlingen av besvéren
overfors skall dndringssékanden underrittas i
enlighet med 14 § 2 mom. lagen om ansdknings-
drenden. Han skall infinna sig sjilv eller sénda
en laglig foretrddare till sammantridet, vid
dventyr att besvirsirendet pd grund av frin-
varo utan laga forfall med iakttagande 1i
tillimpliga delar av 11§ 1 mom. och 14§ 1
mom lagen om ansokningsdrenden avskrivs
och utmitningsmannens avgdrande blir besté-
ende. Om besvdren avskrivs krdnker det inte
rittssikerheten for dndringssdkandens mot-
part. For dndringssdkandens del kan avgdran-
det motiveras ocksd med tanke pid den munt-
liga behandlingen: om det pd 4dndringssdkan-
dens begiran ordnas en muntlig behandling i
syfte att ligga fram den utredning som han
erbjuder, dr det motiverat att avskriva besviren
om dndringssékanden inte instidller sig. D4
forblir den atgird eller det beslut som avses i
besviren i kraft utan 4ndring.

11§ (forberedande dtgirder) lagen om an-
sdkningsdrenden innehiller ett stadgande om
horande av motparten. Stadgandet &r ocksd
tillampligt p& behandlingen av utsdkningsbes-
vir, och tingsritten beslutar vid behov om
hérandet. Besvédren skall sdledes inte bemotas
sjdlvmant, vilket i dag 4r fallet vid besvir {ran
tingsritten till hovritten.

I besvidrsirenden mdste motparten horas
alltid déd besvirsmyndigheten genom sitt beslut
paverkar motpartens rattsliga stdllning, dvs.
upphiver ett overklagat beslut eller d4ndrar det
pa ett sitt som péverkar motpartens réttigheter
eller skyldigheter. Om 1 ett beslut yrkas en
dndring som giller t.ex. bara en borgenirs
formansritt, behdver man inte héra de borge-
ndrer vilkas forménsritt inte péverkas. Om
besviren i varje hindelse forkastas eller genast
avvisas, inbegirs inte heller nigot svaromal.

Tingsritten skall dock genast med stdd av 9
kap. 14§ 3 mom. och 10 kap. 13§ 2 mom. i
forslaget till utsdkningslag utan att hora mot-
parten besiuta om verkstdlligheten skall avbry-
tas temporédrt om sd yrkas i dndringsansdkan.

Med anledning av en ansdkan om utsdttande
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av ny tid behdver de Ovriga parterna i utsok-
ningsédrendet inte horas.

Vid behandlingen av utsdkningsbesvir hors
motparten i regel s att han bereds tillfille att
ge en skriftlig utsaga. Tingsrdtten ser till att
motparten hors genom att delge honom &nd-
ringsansokan med bilagor.

I lagen om ansoOkningsdrenden finns inget
stadgande om innehallet i motpartens skriftliga
utsaga och nagot sddant foreslas inte heller nu
bli intaget i utsokningslagen. I 25 kap. 20§
rittegdngsbalken  ingdr stadganden om
bemodtande av besvdr och i 5 kap. 10§ om
svaromdl pé stimning i tvistemdl, vilka kunde
vara vigledande i friga om kraven pa innehél-
let i bemotandet. Av bemétandet skall framgad
i vilket drende det avges, om den bemétande
parten medger eller bestrider dndringsyrkandet
samt vilken uppfattning han har om grunderna
for besviaren. Den bemotande parten skall
ocksd uppge grunderna for sitt eget yrkande
och alla de omstdndigheter som han Onskar
dberopa. Till bemdtandet skall fogas alla skrift-
liga bevis. Bemotandet skall pid behorigt sitt
undertecknas av den som avgivit det eller av
den som upprittat skrivelsen. Den som upp-
rdttat skrivelsen skall uppge yrke och hemort.
For bemotande av utsokningsbesviar kunde
finnas en av justitieministeriet godkind blan-
kett, av vilken framgir alla de viktigaste
stadgandena om bemotandets innehdll. Inte
heller den bemotande parten dr skyldig att till
tingsrdtten inldimna en kopia av bemotandet
och bifogade handlingar. Om &dndringssdkan-
dens utlatande dnnu Onskas om bemotandet,
skall de kopior som behdvs tas vid tingsréttens
kansli utan sarskild avgift.

Om inget bemdtande avges, kan besviren
med beaktande av 12§ 1 mom. lagen om
ansdkningsidrenden behandlas trots att ett si-
dant saknas. Detta skall enligt 12§ 3 mom.
lagen om ansdkningsirenden meddelas den
som skall avge bemdtandet. Det hor till utsék-
ningsbesvirens natur att t.ex. borgenédrerna inte
ens tillndrmelsevis alitid avger ett bemotande
med anledning av gildendrens besvdar. Man
striavar alltid att ge ett materiellt sett riktigt
avgorande pd besvidren, och did saknar det
betydelse om ett bemotande inte har inkommit,

Motparten skall uppmanas att avge sin
skriftliga utsaga inom utsatt tid, och denna tid
kan forlangas. Det dr ocksd mojligt att vid
behov komplettera ett bemotande.

Om utsdkningsbesviaren behandlas vid sam-

mantrdde, skall #Andringssokandens motpart
kallas till sammantridet. Om motparten uteblir
kan drendet med stdd av 12 § 1 mom. lagen om
ansdkningsirenden behandlas trots franvaron.
Detta skall nimnas i kallelsen.

12 § (underlételse att iaktta uppmaning) lag-
en om ansSkningsdrenden har behandlats re-
dan ovan i samband med 9—11§§ lagen om
ansokningsirenden. Enligt 13 § (personlig nér-
varo av dem som har del i saken) lagen om
ansokningsirenden tillimpas pa stkanden eller
ndgon annan som har del i saken, om det for
utredningen av ett ansdkningsirende dr nod-
véndigt att han hors personligen, vad 12 och 16
kap. rittegidngsbalken stadgar om aldggande av
en part att infinna sig till den fortsatta behand-
lingen av ett tvistemdl.

Eftersom utsGkningsbesvir, om dndringssd-
kanden uteblir frin behandlingen, avskrivs péd
det sdtt som nidmns ovan, borde vite inte
utsittas fér en dndringssdkande som personli-
gen inkallats till rdtten, 4ven om detta enligt 12
kap. 7§ 1 mom. rittegingsbalken dr mojligt.
Eftersom delgivning enligt forslaget till 3 kap.
21 och 27 § utsdkningslagen far siindas till den
uppgivna rittegdngsadressen som vanligt brev,
kunde dndringssdkanden ockséd personligen in-
kallas till sammantridet genom ett vanligt
brev, om vite inte har utsatts. Om ingen
rittegdngsadress 4r kidnd, skall delgivningen
ske 1 enlighet med 14§ 2 mom. lagen om
ansdkningsirenden. Om motparten av ndgon
exceptionell anledning vid vite &ldggs att per-
sonligen instilla sig i rdtten, skall delgivningen
enligt 16 kap. 9 § rittegdngsbalken ske bevisli-
gen, eftersom pafoljden av ett uteblivande kan
bli att vitet doms ut och att det bestims att
svaranden skall himtas. Arendet kunde ocksé i
detta fall med iakttagande i tillimpliga delar av
12§ 1 mom. lagen om ansdkningsirenden
avgoras trots utevaron.

14§ (fullfoljande av anstkan) lagen om
ansOkningsidrenden iakttas i tillimpliga delar
vid behandling av utsdkningsbesvir. Om ett
besvirsirende overfors fran kansli till samman-
tride eller om behandlingen vid sammantradet
skjuts upp, skall dndringssdkanden instilla sig,
vid dventyr att frendet annars avskrivs. Ett
meddelande enligt paragrafens 2 mom. kunde
siindas till den rittegdngsadress som uppgivits
for utmitningsmannen som vanligt brev. Enligt
15§ (avgbrande av ansdkningsdrende) lagen
om ansdkningsirenden avgdrs utsokningsbes-
vdr genom ett beslut, vilket uppsitts som en
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sirskild handling. Av beslutet skall framga de
omstindigheter som ndmns i 15 § 2 mom. lagen
om ansdkningsirenden. Beslutet kan ocksd
utformas som ett s.k. bilagebesiut, men di
forutsitts det att av utmitningsmannens proto-
koll eller beslut tillrickligt klart framgir de
omstiandigheter som 4r nodvindiga for beslu-
tet. P4 grund av utsokningsirendenas summa-
riska natur kan bilagebeslut inte anvindas i
samma utstrackning som annars vid fullfoljds-
domstol.

Om borgenirens besvir godkinns leder detta
vanligen till att utmitningsmannen aliggs att
utfora verkstillighetsdtgidrden. Om gildenirens
besvar godkdnns blir resultatet att verkstillig-
heten upphivs helt eller delvis. Om en utom-
stdendes besvdr godkidnns upphivs den ritts-
krinkning for vilken han blivit féremdl. Om
mojligt skall inte bara den utforda &tgirden
upphévas, utan ocksd den felaktiga atgirden
korrigeras. I forslaget till 10 kap. 13§ 3 och 4
mom. samt 14—16§§ uts6kningslagen finns
ocksa vissa stadganden som pdverkar innehél-
let i tingsrdttens avgorande.

Nir dndring soks i utméitningsmannens for-
rittning eller beslut, dir tingsrédtten 4r forsta
fullfoljdsinstans, tillimpas inte som sddana
rittegingsbalkens stadganden om preklusion
av pastdenden som framstills vid rittegdng i
tvistemdl (forlust av rétten att dberopa pésta-
endena) och om forbud mot dndrande av talan.
S4som ovan i motiveringen till 10 kap. 7§
utsdkningslagen har konstaterats, kan parterna
for tingsritten betriffande den dtgird eller det
beslut som avses i besviren framstilla sddana
motiverade yrkanden som de inte har framstilit
for utmitningsmannen. Ocksd till foljd av
utsokningsforfarandets karaktir har t.ex. en
utomstdende inte alltid ens haft mojlighet att
framstélla sina yrkanden for utméitningsman-
nen innan atgirden utforts.

For .att ett besvirsirende skall provas i
storre omfattning &n vad som yrkats i1 besvirs-
skriften kravs sdrskilda orsaker som 4r forknip-
pade med parternas behov av rittsskydd. Om
en part i sina utsdkningsbesvir som giller
myndighetens atgird inte har forstatt att be-
ropa tex. ett klart felaktigt forfarande av
myndigheten, vilket pdverkar sakens avgoran-
de, eller en klart felaktig tillimpning av lagen,
kunde dessa omstindigheter pd tjinstens vig-
nar beaktas av tingsritten nédr besviren avgors.
Ocksé rattspraxis har pd det sitt som forkla-
rats i samband med motiveringen till 10 kap.

7§ utsdkningslagen godkidnt att ett Hrende
provats i stérre omfattning 4n vad som angivits
i besvdren (se HD 1990:57). Ett motsvarande
stadgande finns for hovrittens del i 26 kap. 11
a§ 1 mom. rittegingsbalken, enligt vilket
hovritten inte utan sirskilda skil provar rik-
tigheten av underrittens avgdrande till andra
delar &n de grunder och omstindigheter som
framlagts 1 besvdren och bemdtandet.

16 § (meddelande av avgdrande) lagen om
ansokningsirenden tillimpas ocksd vid be-
handling av utsdkningsbesvir. Beslut i utsok-
ningsbesvar meddelas i kansliet eller avkunnas
vid sammantridde. I ett drende som behandlats
vid sammantride och som 4r omfattande och
komplicerat kan ocksa ges ett s.k. kanslibeslut.
i kansliet skall beslutet ges senast den 14 dagen
efter det behandlingen i kanslietet eller vid
sammantride avsiutades. P4 grund av utsok-
ningsbesvirens brddskande art skall beslut ock-
sd i drenden som behandlas i kansliet om
mojligt fardigstillas s snart det gir t.ex. for
att motparten skall horas, och kanslibehand-
lingen dirmed avslutas.

Eftersom utsokningsbesvir i regel behandlas
i kansliet utan att parterna &r nédrvarande,
maste de vanligen i god tid innan beslutet ges
skriftligen underrittas om den dag da beslutet
kommer att ges. Stadgandet innebdr dock att
om besviren godkénns i sin helhet och ingen
annan part i tingsritten har utnyttjat sin talan
och motsatt sig att besviren godkinns, behover
parterna inte pd forhand underrdttas om be-
slutsdagen. Parterna far del av beslutet genom
den expedition som skickas till dem. Om
besvéren helt eller delvis forkastas eller avvisas
eller avgdrs pd ett annat sétt 4n Andringssod-
kandens motpart har yrkat, skall dndringsso-
kanden och den motpart som utnyttjat sin
talan i tingsrdtten p4 férhand underrittas om
beslutsdagen. De parter som inte har utnyttjat
sin talan i tingsrdtten behover inte underrittas
om beslutsdagen. Beslutsdagen kunde enligt
lagen om ansdkningsirenden meddelas per post
genom ett vanligt brev. Ocksid enligt 3 kap.
utsokningslagen kan ett meddelande pd samma
sitt skickas till rittegdngsadressen.

Enligt 17 § (protokoll och dagbok) lagen om
ansOkningsirenden uppsitts protokoll dver be-
handlingen av utsdkningsbesvir bara om be-
svidren behandlas vid sammantridde. Av hand-
lingarna och protokollet i ett besvirsirende
bildas en fristdende akt. Av akten skall framgd
nbddvindiga uppgifter om besviren och be-
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handlingen av dem, om de inte framgir av
protokollet. Over utsdkningsbesvir fors dag-
bok och justitieministeriet kunde meddela nér-
mare foreskrifter om dagboken och om bildan-
det av akter.

Enligt 18§ (expedition) lagen om ansok-
ningsdrenden 4r sokanden skyldig att som
expedition 19sa ut beslut eller bevis éver den
vidtagna atgdrden. Avgifterna fér domstolens
prestationer faststills med stdod av lagen om
avgifter for domstolars och vissa justitieférvalt-
ningsmyndigheters prestationer (701/93). Av-
gifterna ir antingen handliggningsavgifter eller
expeditionsidsen. For behandlingen av ett dren-
de som giller dndringssokande uppbirs som
handldggningsavgift en rittegdngsavgift. Innan
fullfoljdsreformen trétt i kraft méste det sepa-
rat beslutas om storleken av avgiften for
behandlingen av utsdkningsbesvir i tingsratten.

Med stod av 19§ (dndringssdokande) lagen
om ansokningsirenden Overklagas ett avgdran-
de i utsdkningsbesvir till hovritten pd det sitt
som stadgas 1 25 kap. rittegdngsbalken. Med
stod av 20 § (kompletterande stadganden) lagen
om ansdkningsdrenden kunde ocksid vid be-
handlingen av utsdékningsbesvir i tingsritten i
tillimpliga delar f6ljas vad som giller om
behandlingen av tvistemd! vid underritt. Enligt
20§ 2 mom. lagen om ansdkningsirenden
iakttas i tillampliga delar ocksa stadgandena i
lagen om insidndande av vissa handlingar till
domstol (248/65), nir dndringssékanden sinder
sin utsaga eller andra handlingar med posten
eller genom bud direkt till tingsrétten. 21 och
22 §§ lagen om ansokningsdrenden har ingen
sirskild betydelse for behandlingen av utsok-
ningsbesvir.

13§. Behandling i tingsritten (2—4 mom.).
Enligt forslaget till 10 kap. 13§ 2 mom.
utsokningslagen skall &4ndringsansdkan be-
handlas i bradskande ordning och om s yrkas
1 ansokan skall tingsridtten genast besluta om
avbrott av verkstélligheten. Frdgan om behovet
av behandling i brédskande ordning har utretts
i samband med 8 § lagen om ansdkningsiren-
den.

Enligt 9 kap. 14§ 3 mom. i forslaget kan
verkstdlligheten avbrytas tempordrt utan att
motparten hors. Om innehdllet i férordnandet
och dess giltighet samt om meddelande om
forordnandet och om dess inverkan pd redan
utforda verkstillighetsatgirder stadgas i de
foreslagna 9 kap. 15—188§. I propositionen

har god utsdkningssed ansetts krdva att utmét-
ningsmannen om mojligt véintar pa tingsrittens
avgorande innan han fortsitter verkstillighe-
ten, om dndringssdkanden i besvirsskriften har
yrkat avbrott. Tingsritten skall ddrfor genast
nir besvirsskriften kommit in utreda om den
innehdller ett yrkande pd avbrott. Frin tings-
ritten kan man vid behov t.ex. per telefon
friga utméitningsmannen i vilket skede verk-
stilligheten befinner sig. Utmétningsmannen
skall underrittas om avbrottsforordnandet och
om senare fordndringar i det i enlighet med 9
kap. 17§ i forslaget.

Enligt 10 kap. 9§ 3 mom. i forslaget skall
utmitningsmannen underritta tingsritten om
ansdkan om utsittande av ny tid eller besvirs-
skriften har inkommit inom utsatt tid. Om
ansokan eller besvdren dr forsenade, skall till
meddelandet fogas en behovlig utredning om
nir besvirstiden 16pt ut. Om utméitningsman-
nen har meddelat om en forsening skall tings-
ritten besluta att avvisa besvdren. I oklara
drenden som limnar rum for tolkning kan
tingsratten ocksd inbegdra ett bemotande av
indringssdkanden. Om tingsritten medan den
behandlar besvidren sjilv mérker att besviren
inte har anférts inom utsatt tid, dven om
utmitningsmannen inte har meddelat om for-
seningen, avvisar tingsritten ocksd besviren.
Innan ett sddant beslut fattas skall tingsritten
dock vid behov begira ett utlitande av utmit-
ningsmannen och dndringsst¢kandens bemotan-
de i saken.

Med stod av 9 kap. 6§ 3 mom. i forslaget
kan tingsritten nir den behandlar utsdoknings-
besvir anvisa parten att vicka talan i verkstil-
lighetstvist i enlighet med 9 kap. 6—8 §. Om
en anvisning ges skall utmétningsmannen un-
derrittas. Enligt 10 kap. 13§ 3 mom. i forslaget
skall tingsritten dock nidr den ger en sidan
anvisning avgora utsdkningsbesviren till dvriga
delar dn den friga som verkstillighetstvisten
giller. Om t.ex. en del av egendomen pé grund
av en utomstdendes besvir rérande dganderit-
ten klart anses tillhdra gildeniren, kan besvi-
ren forkastas till denna del. Utsokningsbesvi-
ren blir inte liggande i véintan pa avgorandet i
verkstallighetstvisten. Anvisningen om vickan-
de av talan i verkstéllighetstvist kan ingd i
beslutet om utsékningsbesviren, men det finns
inte heller hinder for att avgora besvéren till de
delar som anvisas till verkstillighetstvist sepa-
rat redan innan besviren avgdrs i dvrigt. Om
det drende som avses i besvéren i sin helhet blir
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foremal for en verkstillighetstvist, skall besvi-
ren inte avgoras till ndgon del. Till de delar
som anvisning om vickande av talan i verk-
stillighetstvist har givits med anledning av
utsdokningsbesviren, fir tingsrittens beslut inte
overklagas (forslaget till 9 kap. 6 § 4 mom.).

Stadgandena om verkstéllighetstvist ingar i
forslaget till 9 kap. 6-—13§§, och tingsritten
skall iaktta dem d& den ger en anvisning. I 9
kap. 14§ 2 och 3 mom. stadgas om avbrytande
av verkstilligheten pd grund av en verkstallig-
hetstvist. Néar verkstéllighetstvisten dr avgjord,
skall utmitningsmannen i enlighet med 9 kap.
12§ ldgga avgorandet i tvisten till grund for
verkstilligheten. Om parten inte vicker talan,
forlorar han enligt 9 kap. 10§ 2 mom. sin ritt
att dberopa invindningen eller yrkandet i
utsokningsdrendet. Utmétningsmannen skall
beakta detta dd han fortsdtter verkstélligheten.

I f6rslaget till 9 kap. 13 § stadgas om hur en
verkstéllighetstvist paverkar utsokningsbesvi-
ren. Om utmitningsmannen har gett en anvis-
ning med anledning av en invidndning eller ett
yrkande som framstéllts under besvirstiden,
innan besvdren anforts, avvisas besvdren i
tingsritten till den del som ndmns i anvisningen
om verkstillighetstvist, om talan i verkstillig-
hetstvist vicks i enlighet med anvisningen.
Samma forfarande iakttas om den part som
anfort utsdkningsbesvar sjalv vicker talan utan
anvisning. Den som av utmitningsmannen fatt
en anvisning har i detta ldge trots anvisningen
rdtt att 1 stallet for att vicka talan ocksd
overklaga en &tgird som utmitningsmannen
vidtagit eller ett beslut som han fattat innan
han givit anvisningen.

Stadgandet i 4 mom. om att borgenirsfér-
teckningen och foérdelningslingden med anled-
ning av besvidr bara kan dndras till 4ndrings-
sokandens fordel motsvarar nuvarande 9 kap.
10§ utsdkningslagen och i den foreslds inga
indringar i sak. Med stdd av detta stadgande
far dndringssdkanden den del av kopeskillingen
som tillkommer honom enligt lag. De borge-
nédrer som inte har anfort besvir och som har
ndjt sig med fordelningen fir sédledes sin
utdelning av det belopp som skall rittas i
enlighet med den ursprungliga, om #n felaktiga
borgendrsforteckningen eller fordelningsling-
den. Detta stadgande i den nuvarande lagen
och i lagforslaget stimmer overens med vad
som enligt 100§ konkursstadgan giller om
utdelning ur konkursbo. Stadgandet utgdr ett
undantag frdn principen att ett beslut om
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upphiivande av en verkstillighetsitgird med
anledning av besvir i allminhet piverkar alla
som kan berdras av upphdvandet.

14§. Hur sjdlvrdttelsebeslut inverkar pd be-
svdr. Enligt 10 kap. 14§ i forslaget kan
utmitningsmannen inom en vecka sedan be-
svarsskriften inkommit inom en vecka gora en
sjalvrittelse av ett sidant sakfel som avses i 9
kap. 1§. Parterna kan med stdd av 9 kap. 10§
2 mom. skriftligen meddela utmétningsmannen
att de nojer sig med rittelsebeslutet. Om
parterna har meddelat detta och rittelsebeslu-
tet sdledes har laga kraft, avvisas utséknings-
besviren till den del som rittelsebeslutet gor
besviren obefogade. Till 6vriga delar skall
besviren provas oberoende av sjdlvrittelsen.

Situationen 4r densamma om parterna inte
inom utsatt tid har dverklagat ett rittelsebeslut.
Besviren provas inte till de delar som ett
sjdlvrittelsebeslut med laga kraft gor besviren
obefogade. Om det rittelsebeslut jimte bilagor
som har sénts till tingsritten visar att parterna
inte har nojt sig med rittelsebeslutet, kan
besviren avgoras forst nir rittelsebeslutet har
vunnit laga kraft. Tingsrétten skall nir besvirs-
tiden 16pt ut frdga utmitningsmannen om
rittelsebeslutet har vunnit laga kraft, om inte
utmitningsmannen sjilv har meddelat om sa-
ken. Av den utredning som utmétningsmannen
skickar med stod av 10 kap. 12 § 3 mom. skall
ocksd framgd nir rittelsebeslutet vinner laga
kraft. '

Om sjdlvrittelsebeslutet  Overklagas be-
handlas bade besvdren Over utsokningsitgir-
den och besviren Over beslutet att ritta denna
Atgird tillsammans, eftersom bdda besviren
giller samma verkstillighetsdtgdrd, dar det
slutliga innehéllet bestims genom inverkan av
de bdda besvdren tillsammans. Det dr dock
vanligen olika parter vid utsdkningen som
overklagar sjilvrittelsebeslutet respektive verk-
stillighetsdtgdrden. Det som anforts i bada
besviaren skall beaktas nir saken avgérs i
tingsratten. Till de delar som sjilvrittelsebes-
lutet inte heller i detta fall overklagas och
rittelsebeslutet gor besvdren over verkstillig-
hetsatgirden obefogade, avvisas besviren.

15§. Overforing av drenden. Enligt 1 mom.
kan tingsritten av motiverad orsak overfora
behandlingen av en #dndringsansdkan till en
annan behorig tingsritt ddr besvdr mot verk-
stallighet som skett pd samma grund &r an-
hingiga. Ocksd i forslaget till 9 kap. 11§ 3
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mom., som géller behandlingen av verkstillig-
hetstvister, hdnvisas till 10 kap. 15§ 2 mom.

Olika utmétningsmin kan som handréckning
med stdd av samma utsdkningsgrund skota
verkstillighetsdtgiarder mot samma eller olika
gildendrer (se t.ex. 3 kap. 21 b § uts6kningsla-
gen). Parterna kan Overklaga ocksd verkstillig-
hetsatgirder som utforts i form av handrick-
ning. Av detta foljer att besvdar som giller
samma utsdkningsgrund och som anférts pd
samma grund kan vara anhingiga vid olika
tingsritter. Eftersom olika utmitningsmén med
stéd av 3 kap. 23§ 1 mom. utsdkningslagen
uppenbart samtidigt kan utfora verkstillighets-
dtgdrder, ocksd utan begiran om handrick-
ning, pd grundvalen av en kopia av expeditio-
nen eller protokollet, kan ocksd detta ge
upphov till besvir med samma innehdll mot
samma utsokningsgrund. Av dessa orsaker kan
det vara motiverat att samma tingsrétt behand-
lar alla #ndringsansokningar. Darfor foreslds
det att en ansOkan om &ndring kan Overforas
till en annan tingsrétt.

For att en #ndringsansokan skall kunna
overforas kriavs en motiverad orsak. Om det
t.ex. i besvdr som giller samma géildendr ir
frigan om verkstidllbarheten av samma utsdk-
ningsgrund, kan en dverféring vara motiverad.
Besviren skall i forsta hand behandlas vid den
tingsritt som provar t.ex. besvir mot en atgird
av den utmétningsman som begirt handrick-
ning, eftersom han i férsta hand ansvarar for
att utsdkningsgrunden 4r verkstillbar. Om
diaremot senare besvir giller bara det forfaran-
de som iakttagits av den utmitningsman som
ldmnat handrickning, skall besviren behandlas
separat. Om verkstillighet pd samma grund
riktas mot olika gildendrer pd olika orter, blir
en 9verforing uppenbarligen mera sillan aktu-
ell, eftersom de olika gildendrernas invind-
ningar mot utsdkningsgrundens verkstéllbarhet
sannolikt har framstillts pd olika grunder. En
overforing dr inte ndamadlsenlig om den med-
for storre nackdelar dn fordelar.

Det dr tingsritten som beslutar om dverfor-
ingen. Den kan goras antingen pd begiran av
nigon part eller pd domstolens eget initiativ.
Fore overforingen skall domstolen forsdkra sig
om att det inte finns ndgot hinder for en
overforing. Med behorig domstol avses en
annan sddan tingsritt som kan behandla ut-
sokningsbesvir mot verkstillighet som skett pd
samma grund. Om t.ex. drendets behandling i
den ena domstolen redan har natt beslutsske-

det, medan behandlingen i den andra domsto-
len bara haller pd att inledas, 4r en overforing
inte motiverad.

Den overforande domstolen skall genast
underridtta den mottagande domstolen om
overféringsbeslutet, och samtidigt utan drojs-
mal dversinda handlingarna i saken.

I dverensstimmelse med 10 kap. 22 c§ 1
mom. rittegdngsbalken och 23 § konkursstad-
gan stadgas att den Overférande domstolens
beslut och andra atgdrder i drendet dr i kraft
tills den domstol dit #rendet har Overforts
bestimmer nédgot annat. Den overférande
domstolen har t.ex. kunnat férordna att verk-
stilligheten skall avbrytas eller att fri ritteging
skall beviljas. Det 4r dndamélsenligt att dessa
atgédrder forblir i kraft, om inte den mottagan-
de domstolen bestimmer ndgot annat om dem.
Arendet kan aterféras bara om nya sirskilda
skal det kraver.

Enligt 2 mom. fér ett beslut om 6verférande
av ett drende inte Overklagas. Forbudet giller
ocksa ett beslut genom vilket en parts begiran
om Overforande har avslagits. Foérbudet mot
dndringssdkande 4r motiverat eftersom beslutet
om overforande inte avgdr utsdkningsbesvéren.
Beslutet 4r till sin natur nirmast processled-
ning. Sddana beslut fir i allménhet inte Over-
klagas.

I propositionen finns inget sdrskilt stadgande
om Overforing av en dndringsansdkan till en
annan tingsritt pd den grund att det i besvirs-
anvisningen anges fel domstol som forum for
besviren. Med stdd av 10 kap. 11§ 4 mom. i
forslaget kan drendet dock i enlighet med de
allmidnna rittegingsprinciperna flyttas till en
annan tingsrdtt om felet inte har varit klart
mirkbart.

168§. Anvisning om anférande av klagan.
Enligt nuvarande 1 kap. 2§ 1 mom. utsdk-
ningslagen arbetar utmitningsmannen under
overexekutors inseende. Vid behandlingen av
uts6kningsbesvir har dverexekutor med anled-
ning av en forvaltningsklagan som ingétt i
besvdren kunnat fista uppmirksamhet ocksd
vid att utmétningsmannen gjort sig skyldig till
sddana felaktiga tjinstedtgirder och férsum-
melser det som hor till den &vervakande
myndighetens behdrighet och tjinstedligganden
att dtgidrda. Enligt forslaget dr det tingsrdtten
som skall behandla utsdkningsbesvir mot ut-
métningsmannens atgirder och beslut. Tings-
rdtten 4r dock inte en sidan hdgre myndighet
som Overvakar utmétningsmannens verksam-
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het. Den provar inom grénserna for sina
befogenheter bara de i besviren nimnda verk-
stillighetsdtgdrdernas lagenlighet, men kan inte
t.ex. ge utmétningsmannen anméirkningar pd
grund av ett felaktigt forfarande eller an-
hingiggora ett disciplindrt férfarande mot ut-
mitningsmannen.

1 utsokningsbesviren pétalas relativt ofta
ocksd utmitningsmannens felaktiga tjinstedt-
girder och i samband med utsdkningsbesvéren
har man i praktiken pa ett 1dmpligt sétt kunnat
prova ocksd de fall da parterna i ett utsdknings-
drende har anfort forvaltningsklagan. Dirfor
foreslds i propositionen att tingsritten da den
avvisar en anmilan om en felaktig tjinstedt-
gérd eller om utmitningsmannens férsummel-
se, pa grund av att anmdlan &r en forvaltnings-
klagan, skall anvisa personen i fraga att anfora
klagan 6ver saken hos justitieministeriet, som
enligt 1 kap. 10§ i forslaget skall skota
Overvakningen av utsdkningsvidsendet eller hos
den myndighet som anges genom forordning.
Hir avses lansstyrelsen, om den i férordning
om utsékningens forvaltning har givits beho-
righet att avgora forvaltningsklagan mot ut-
méitningsmannen.

17§. Behandling av besvdr i hovrdrt och
sokande av dndring i hovrdttens avgdrande.
Enligt 10 kap. 13§ 1 mom. i forslaget och 19 §
lagen om ansdkningsirenden soks 4dndring i
tingsrittens avgérande med anledning av ut-
sOkningsbesvar hos hovritten pd det sitt som
stadgas i 25 kap. rittegdngsbalken. Frigan om
s0kande av dndring har utretts i samband med
motiveringen till 10 kap. 13 §. Enligt forslaget
till 10 kap. 17§ 1 mom. skall en #dndringsan-
sokan som inom utsatt tid inlimnats till tings-
ritten och som géller tingsrittens beslut genast
sdndas till hovritten. Samtidigt dversinds ak-
ten i drendet. Om &dndringsansdkan 4r fOrse-
nad, dr det enligt 25 kap. 12 a§ rittegdngs-
balken en lagfaren medlem av underritten som
beslutar att den skall avvisas. Eftersom utsok-
ningsbesvir skall behandlas i brddskande ord-
ning och eftersom de kan innehélla en begéran
att verkstilligheten skall avbrytas, har det
ansetts motiverat att stadga att besvirsskriften
skall oversindas redan innan ett eventuellt
bemoétande har inkommit. Ett bemdtande som
inkommit senare sinds ocksi utan drojsmdl
fran tingsritten till hovritten.

Hovritten skall pd ett yrkande i dndringsan-
sodkan genast besluta om avbrytande av verk-
stilligheten i enlighet med 9 kap. 14—188§ i

forslaget. Férordnandet om avbrott kan med
stdd av 14§ 3 mom. utfirdas temporirt utan
att motparten hors. I hovritten kan ett sidant
forordnande meddelas av en ledamot. Andrings-
ansgkan skall i hovritten behandlas i brads-
kande ordning.

Vid behandlingen av utsdkningsbesvér i hov-
ritten iakttas ocksd 10 kap. 13§ 3 och 4 mom.
samt 15§ i forslaget, vilka giller tingsritten,
och vilkas innehall har behandlats i motivering-
en till paragraferna i friga.

Enligt paragrafens 2 mom. giller om 4ren-
dets behandling i hovritten och om sdkande av
dndring fran hovritten till hogsta domstolen i
Ovrigt i tillimpliga delar vad som stadgas i 26
och 30 kap. rittegdngsbalken. Det foreslagna
stadgandet innebdr att den nuvarande tiden pd
30 dagar for ansdkan om besvirstillstind och
for inldmnande av besvir frdn hovritten till
hogsta domstolen enligt 10 kap. 15§ 1 mom.
utsdkningslagen férlangs till 60 dagar, dvs. blir
lika ldng som 1 tvistemal och brottmal. Det ir
inte lingre motiverat med en exceptionellt kort
besvirstid, eftersom besvirstillstind 1 allmén-
het kan beviljas bara i mal och drenden dir
hogsta domstolens avgorande har betydelse
som prejudikat.

Vid behandlingen av besvirsirenden giller
ocksd stadgandet om rittegdngsadress i forsla-
get till 3 kap. 21 och 27 §§.

18 §. Skyldighet att ersdtta rdttegdngskostna-
derna till foljd av dndringsansékan. Enligt denna
paragraf kan den domstol som behandlat be-
sviren aldigga den som domstolens beslut gir
emot att ersitta motparten fér dennes kostna-
der for sokandet av dndring, med iakttagande
i tillimpliga delar av vad som stadgas i 21 kap.
riattegdngsbalken.

Om ersédttande av myndigheternas kostnader
med anledning av utsdkningsférfarandet stad-
gas i 8 kap. 3—6 och 8 § utsdkningslagen. Om
ersidttande av parternas kostnader stadgas i 3
kap. 37 § samt 8 kap. 1—2 och 7 §§ utsdknings-
lagen. Dirtill finns det i lagen stadganden om
stillande av sikerhet for ersidttande av kost-
naderna for en upphivd eller dndrad verkstil-
lighet. Enligt dessa stadganden har parterna
inte i dag ritt till ersdttning for de partskost-
nader (ridttegidngskostnader) som har féranletts
av utmétningsmannens verkstéllighetsitgirder.
Ett stadgande om skyldighet att ersitta parts-
kostnaderna i forfarande hos Overexekutor
finns i den ovan nimnda 8 kap. 2§, enligt
vilken Overexekutor bestimmer om saken “ef-
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ter ty skiligt finnes”. Om dndringssékandens
skyldighet att ersédtta motpartens kostnader
med anledning av ett obefogat dndringssékan-
de i hovridtten stadgas i 10 kap. 13§ utsok-
ningslagen, enligt vilkken #ndringss6kanden
skall ersdtta kostnaderna efter vad hovritten
finner skiligt. Om besvidren godkdnns méste
hovritten avgdra ersittningsskyldigheten enligt
omstindigheterna i varje enskilt fall.

Den foreslagna 10 kap. 18§ giller bara
partskostnaderna med anledning av dndrings-
sOkandet, dvs. rittegdngskostnaderna. Parten
méste yrka ersdttning for sina kostnader. Stad-
gandet giller inte kostnaderna for utsdknings-
forrattningen, dvs. de egentliga utsdokningskost-
naderna och inte heller de partskostnader som
uppkommit i samband med utmitningsman-
nens verkstéllighet. DA det giller skyldigheten
att betala de egentliga utsdkningskostnaderna
iakttas 8 kap. utsokningslagen, enligt vilket
ocksd den inbordes skyldigheten fér parterna
vid utsdkningen att betala utsokningsavgifterna
bestims enligt 5§ 2 mom. lagen om utsok-
ningsvisendet.

Det foreslagna stadgandet i 18 § innebdr att
den part som forlorar mélet i tingsritten kan
dldggas att ersdtta motpartens rittegings-
kostnader, om inte annat stadgas. Enligt stad-
gandets ordalydelse dr det domstolen som
provar om en ersittningsskyldighet skall fast-
stillas. Av utsokningsforfarandets natur kan
folja att dndringssékanden forordnas att med
iakttagande i tillimpliga delar av 21 kap. 4§
rittegdngsbalken bédra sina egna ridttegings-
kostnader, ndr gildendrens besvir godkinns i
ett drende ddr borgeniren inte har utnyttjat sin
talan och inte heller har kunnat pédverka
slutresultatet av den verkstillighet som utmiit-
ningsmannen utfort. Vid beslut om ersittande
av rittegdngskostnaderna i enlighet med 21
kap. rittegdngsbalken maste dirmed beaktas
utsokningsirendenas karaktir av verkstillighet
som skots av myndigheterna, dir besviren ofta
foranleds av omstéindigheter om vilka myndig-
heterna ensamma kan bestimma. Om tingsrit-
tens beslut med anledning av utsdkningsbesvir
overklagas hos hovritten, iakttas i hovritten i
tilidmpliga delar 21 kap. 16 § rattegdngsbalken.

Om parternas mdjlighet att beviljas fri rét-
tegdng vid dndringssékande enligt utsdknings-
lagen stadgas i forslaget till lag om 4dndring av
lagen om fri ritteging.

Ikraftirddelsestadgande. Av de orsaker som
nimns i den allminna motiveringen och i

avsnitt 3 i den allménna motiveringen féreslds
lagen trdda i kraft vid en tidpunkt som bestdms
genom forordning. Atgirder som verkstillighe-
ten av lagen foérutsitter kan vidtas innan lagen
trider i kraft.

Overgéngsstadganden utfirdas sirskilt gen-
om lag i samband med indragandet av &ver-
exekutor. D4 kan man i samma forfattning ta
stdllning till hur alla de drenden som Overfors
frdn Overexekutor skall behandlas under over-
gingsperioden.

1.2. Lag om upphivande av 1—4 §§ lagen om
utsékningsvisendet

Stadgandena i det nya 1 kap. utsékningsla-
gen och i den forordning som skall utfirdas
med stdd av dess 17§ ersdtter som ovan
forklarats 1—4 & lagen om utsdkningsvisen-
det. Dirfor kan dessa sistnimnda lagrum
upphévas.

1.3. Lagen om avbetalningskop

Enligt lagen om avbetalningskop (91/66) ar
ett avtal om avbetalningskép som ingitts i
stadgad form verkstillbart utan dom eller
beshut. Den é&ganderitt till féremdlet som i
avtalet forbehéllits siljaren forhindrar inte att
foremdlet mits ut for koparens skuld, men
sdljarens ritt till den obetalade delen av fo6r-
saljningspriset skall tillgodoses ndr féremédlet
realiseras (9—11 och 18 §). Ocksid det proto-
koll mellan sdljaren och koparen dver utmit-
ningsmannens uppgoérelse som vunnit laga
kraft dr verkstdllbart for indrivning av den
skuld som faststillts 1 det (16 §).

Andring i utmitningsmannens atgirder som
giller atertagande av ett foremal som sélts pa
avbetalning och verkstillande av uppgorelse
mellan sidljaren och koparen, sdks med tilldmp-
ning av systemet for sékande av &dndring i
utsdkningslagen. Diarfor foreslds 13, 14 och
16 §§ lagen om avbetalningskdp bli 4ndrade sé
att det nya systemet for sdkande av dndring i
utsOkning blir tillimpligt ocksd i dessa drend-
en.
I forslaget foreslds inga dndringar i stadgan-
dena om utsdkningsmyndigheternas befogenhe-
ter att ge handrickning och verkstilla uppgo-
relse enligt lagen om avbetalningskép, och
parternas rétt att avtala om dterkép och
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uppgorelse samt att direkt i underdtten vicka
talan om dessa tgirder pdverkas inte. I pro-
positionen foreslds inte heller dndringar i om-
radet for vilka beslut och férrittningar som
kan Overklagas.

13 §. Enligt nuvarande 13§ 1 mom. lagen
om avbetalningskép kan utmétningsmans be-
slut i drende angdende handrickning eller
uppgorelse eller hans forfarande vid en forritt-
ning till vilken han skridit med stdd av lagen
om avbetalningsk&p overklagas hos overexeku-
tor. Enligt den reviderade utsdkningslagen soks
dndring i utmitningsmannens &tgirder och
beslut hos tingsritten (forslaget till 10 kap. 2§
uts6kningslagen). Ddrmed skall ocksd dndring i
dtgirder och beslut enligt lagen om avbetal-
ningskdép med stdod av den foreslagna 13§
sokas i enlighet med 10 kap. utsokningslagen.
Besvir som giller handriackning och uppgorel-
se anfors sdledes hos den tingsrdtt som behand-
lar utsdkningsbesvdr inom vars domkrets at-
girden har vidtagits.

Enligt nuvarande 13 § 1 mom. skall kdparen
anfOra besvir senast den tjugonde dagen efter
den dag beslutet fattades eller forrittningen
dgde rum samt sdljaren inom samma tid fran
det han fatt kinnedom om beslutet eller for-
rittningen. :

Enligt forslaget skall ocksd utmétningsman-
nens dtgirder och beslut med st6d av lagen om
avbetalningskdp overklagas inom tre veckor, i
enlighet med 10 kap. 4§ utsOkningslagen.
Besvirstiden borjar for kdparen pd samma sitt
som for gildendren enligt det sistndmnda lag-
rummet och for sdljaren pd samma sitt som for
borgendren. Ddrmed borjar besvéarstiden ocksa
for koparen frin den dag di han fitt del av
beslutet eller forrdttningen, om han inte pd
forhand har underittats om forrittningsdagen
eller beslutsdagen eller om han inte varit
nirvarande vid forrittningen.

I frdga om uppgorelse enligt lagen om
avbetalningsk0p stadgas dirtill separat att tid-
en for anférande av besvir Over uppgorelsen
for badde koparen och siljaren riknas frin den
dag d4 han fatt del av beslutet. Det 4r frdgan
om den dag dé& parten har fatt del av slutre-
sultatet av uppgorelsen, dvs. om den fordran
eller betalningsskyldighet som enligt protokol-
let dver uppgorelsen dlagts honom respektive
motparten. Utmétningsmannen skall pa tjans-
tens vignar delge den part som inte varit
ndrvarande vid uppgorelsen protokollet dver
denna. Eftersom protokollet sinds pa tjdnstens

vignar, far sOkandens motpart protokollet
utan avgift. I delgivningen iakttas de tillimp-
liga stadgandena i utsdkningslagen, s& att
protokollet kan sindas till den réttegdngsadress
som parten uppgett, som vanligt brev.

Det faktum att uppgorelseprotokollet delges
parterna pd tjinstens vdgnar garanterar att
uppgorelsebeshutet vinner laga kraft sd snabbt
som mojligt. Om uppgorelsen saknar laga kraft
giller betriffande utméitning av fordran péa
basis av uppgorelsen enligt forslaget till 16§
lagen om avbetalningskdp vad som stadgas i 3
kap. 7§ utsdkningslagen; utmétningen kan
géras, men egendomen kan 1 regel inte siljas
innan uppgdrelsen har vunnit laga kraft. Ocksa
i det fall att egendomen har sélts kan de
influtna medlen enligt 6 kap. 1§ 2 mom.
utsdkningslagen lyftas bara mot pant eller
sakerhet.

Enligt 13 § 2 mom. far &ndring i 6verexeku-
tors beslut med anledning av besviar oOver
uppgorelse inte sdkas. I propositionen har det
inte ansetts motiverat att férbjuda fulifoljd av
tingsrittens beslut, eftersom #dndringssékandet
inte i regel avbryter verkstilligheten. Samtidigt
som behovet av ett system med besvérstillstdnd
frin tingsrdtten till hovritten bedéms mera
allmédnt skall det overvdgas om det behovs
grinser for dndringssdkandet.

Vid besvir dver utmitningsmannens &tgir-
der eller beslut pa basis av lagen om avbetal-
ningskop iakttas i enlighet med hénvisningen i
13§ 1 mom. i tillimpliga delar det foreslagna
10 kap. utsdkningslagen ocksa till 6vriga delar
dn de ovan ndmnda stadgandena. Besvér skall
t.ex. anforas skriftligen och inldmnas till utmét-
ningsmannens kansli. Om besvirsskriftens in-
nehdll och bilagor stadgas i 10 kap. 7 § utsok-
ningslagen. Utmditningsmannen skail till sitt
beslut foga en besvirsanvisning och till besvir
en utredning av forrdttningsmannen samt sitt
eget utldtande. Besviren behandlas i tingsrétten
och hovritten i enlighet med de foéreslagna 10
kap. 13—I18 §&.

I paragrafen intas ocksd en hinvisning till
stadgandena om sjilvrittelse, avbrytande av
verkstilligheten och verkstillighetstvist i forsla-
get till 9 kap. utsdkningslagen.

I den nuvarande lagen om avbetalningskop
finns inga stadganden om utmétningsmannens
sjdlvrattelse. Utmétningsmannen kan enligt
forslaget ritta ett beslut som fattats eller en
verkstillighetsdtgird som vidtagits med stéd av
lagen om avbetalningskop, med tillimpande pd
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motsvarande sitt av 9 kap. 1—5§§ samt 10
kap. 10 § utsdkningslagen. Utméitningsmannen
kan ritta bidde sakfel och skrivfel.

Till utmétningsmannens verkstallighetsatgir-
der och beslut enligt lagen om avbetalningskép
ridknas ndrmast handrickning for att iterta ett
foremédl och for att verkstilla uppgorelse.
Verkstilligheten har i enlighet med 9 kap. 1§ 4
mom. utsdkningslagen slutforts nidr uppgorel-
sebeslutet har vunnit laga kraft. I den foreslag-
na 13 § stadgas dértill sirskilt att en uppgorelse
med laga kraft med st6d av 9 kap. 1§ | mom.
1 den ndmnda lagen kan rittas med parternas
medgivande.

Enligt 13§ giller om avbrytande av utmét-
ningsmannens verkstillighet pd motsvarande
sdtt 9 kap. 14—18 § utsdokningslagen. Verkstal-
ligheten kan avbrytas med anledning av sjilv-
réttelse, verkstillighetstvist och besvir. Forord-
nandet om avbrott kan t.ex. i tingsritten ges i
kansliet av en domare. Om en verkstillighets-
tvist anhidngiggbdrs inom utsatt tid, kan den
domstol som behandlar tvisten avbryta verk-
stilligheten 1 enlighet med den foreslagna 9
kap. 14§ utsdkningslagen. Detta stadgande

ersdtter nuvarande 16§ 3 mom. lagen om.

avbetalningskdp som giller avbrytande av
verkstélligheten pd grund av atervinningstalan.

Enligt nuvarande 13§ 1 mom. lagen om
avbetalningskop kan Overexekutor, om han
finner saken tvistig, anvisa en dndringssokande
som Overklagar en utmitningsmannens atgird
att utfora talan vid domstol i enlighet med 3
mom. Enligt det momentet har siljaren och
koparen vid avbetalningskép ritt att med
anledning av handréckning eller uppgorelse
sOka atervinning vid den allminna underritten
pé den ort dédr handriackningen har givits eller
uppgdrelsen verkstillts. Talan kan vickas obe-
roende av besvir, och den skall anhingiggoras
inom sex méanader fran forrittningsdagen eller
frin den dag da overexekutors beslut givits.
Utmétningsmannen skall vid forrédttningen och
Overexekutor i sitt beslut meddela inom vilken
tid och vid vilken domstol &tervinning kan
sokas.

Enligt den forslagna paragrafen ersitter
stadgandena om verkstillighetstvist i 9 kap.
6—13 §§ utsokningslagen de nuvarande stad-
gandena om Atervinning i utsdkningslagen.
Utmitningsmannen kan med iakttagande i
tillampliga delar av 9 kap. 6 § utsdkningsiagen
ge en anvisning om vickande av talan i
verkstéllighetstvist, om saken dr oklar och inte

kan redas ut i utsdkningsforfarandet. En an-
visning kan ges tex. i ett fall som giller
egendomens virde eller beloppet av siljarens
dterstdende fordran eller om ndgon annan
sddan omstindighet som medfor att avgéran-
det 4r beroende av speciell bevisning. Ocksd
den domstol som behandlar besvdren kan ge en
anvisping och parterna kan vicka talan i
verkstillighetstvist utan anvisning.

Enligt 12§ 3 mom. lagen om avbetalnings-
kop far utmitningsmannen vid behov dd han
verkstiller en uppgorelse anlita sakkunniga vid
virdering av godset. Detta stadgande foreslds
inte bli 4ndrat. Utmatningsmannen kan inte
med stdéd av nuvarande 13§ utsdkningslagen
ens i ett stridigt fall ge en anvisning om
itervinningstalan. Ocksd i forslaget har man
utgétt frdn att utmitningsmannen vid behov i
forsta hand med hjilp av sakkunniga skaffar
fram en utredning om egendomens vidrde och
att han bara i undantagsfall ger en anvisning
om verkstillighetstvist. Utmétningsmannen
kan ge en anvisning bara om godsets virde
forblir oklart trots det sakkunnigutldtande som
han inhdmtat. K6paren och sidljaren har dock,
om virdet dr oklart, ritt att anhidngiggdra en
verkstillighetstvist ocksd utan anvisning, om
utmétningsmannen inte ger ndgon sidan.

Enligt 10§ 2 mom. lagen om avbetalnings-
kop far handriackning inte ges om kdparen gér
troligt att han pd grund av en avtalsstridig
prestation av sdljaren har ritt att halla kope-
skillingen inne. Eftersom stadgandet férbjuder
handrickning kan utmétningsmannen inte i
detta fall ge en anvisning om verkstéllighets-
tvist och talan i verkstillighetstvist kan inte
heller vickas utan anvisning.

Vid behandlingen av en verkstéllighetstvist i
samband med verkstillighet enligt lagen om
avbetalningskop iakttas i tilldimpliga delar 9
kap. 6—13 §§ utsékningslagen. Tiden for anfo-
rande av besvdr Over uppgorelse riknas for
bade kdparen och siljaren pa det ovan ndmnda
sittet frAn den dag da de fatt del av uppgorel-
sebeslutet. Darmed kan parterna alltid inom
den utsatta tiden efter det de fitt del av
uppgérelsen understilla domstolen frdgan om
betalningsskyldigheten genom utsékningsbes-
vir eller i form av en verkstillighetstvist.
Frdgan om vem som skall fi anvisningen om
verkstiéllighetstvist avgdrs med iakttagande i
tillimpliga delar av de relevanta stadgandena i
utsOkningslagen (forslaget till 9 kap. 8§ 2
mom. utsékningslagen). Om egendomens virde
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ar oklart, kan anvisningen ges antingen &t
koparen eller 4t siljaren beroende pd situatio-
nen och pé vilkenderas invindning utmétnings-
mannen anser att féranleder oklarheten.

Nir uppgorelsen har vunnit laga kraft kan
anvisning om vickande av talan i verkstillig-
hetstvist inte ldngre ges i friga om uppgorelsen
och talan kan inte heller viackas utan anvisning.
Enligt forslaget till ny 13§ lagen om avbetal-
ningskop kan en verkstillighetstvist betréffan-
de uppgorelsen som koparen eller siljaren har
anhingiggjort efter det uppgérelsen vunnit laga
kraft inte provas. Stadgandet motsvarar forsla-
get till 9 kap. 6§ 2 mom. och 9§ 1 mom.
utsdkningslagen.

Lagen om avbetalningskop forhindrar inte
att ett foremal som salts pd avbetalningskdp
mdts ut hos gildeniren for ndgon annan skuld
in den som beror pd avbetalningskopet. I
nuvarande 18§ 3 mom. stadgas om ritten for
utmitningssdkanden att pd samma sdtt som
koparen Overklaga utmitningsmannens beslut
elier forfarande, om han inte fatt full betalning
for sin fordran. Utmétningssdkanden har ocksd
rdtt att vicka dtervinningstalan med anledning
av forrittningen. Trots att stadgandet om
dtervinningstalan i 13 § foresids bli slopat fore-
slds nu inga Andringar i 18 § lagen om avbe-
talningskép. Nir stadgandet om 4tervinnings-
talan i 13 § slopas har inte heller utmétnings-
sOkanden lingre sddan ritt att vicka talan.
Utmitningssdkanden kan dock i de fall som
avses i 18 § lagen om avbetalningskop framstil-
la invdndningar som pdverkar verkstilligheten,
och hans ritt att vicka talan i verkstéllighets-
tvist avgors i enlighet med det nya hdnvisnings-
stadgandet i 13 § med stdd av stadgandena om
verkstéllighetstvist i utsdkningslagen. Utmit-
ningssokanden skall isdfall vicka talan i verk-
stillighetstvist mot bdde siljaren och koparen.

14 §. Paragrafens 2 mom. foreslds bli 4ndrat
pa det sitt som reformen av &ndringssokandet
i utsokning kriver. I slutet av momentet stryks
hénvisningen till nuvarande atervinningstalan
enligt 13§ 3 mom., eftersom detta stadgande
foreslds bli ersatt med utsdkningslagens stad-
ganden om verkstéllighetstvist. Om ett foremal
dtertas med stdd av dom, skall utmétningsman-
nen verkstdlla en lagenlig uppgorelse, om inte
parterna sinsemellan kommer overens om sak-
en. Ocksd i detta fall kan stridigheter i sam-
band med uppgorelsen enligt 13§ lagen om
avbetalningskop tas upp till behandling som en
verkstillighetstvist.

119

16 §. 1 den nuvarande paragrafen stadgas
om indrivning 1 exekutiv vig av en fordran som
grundar sig pd uppgorelse. Borjan av den
foreslagna 16 § motsvarar nuvarande 16 § 1 och
2 mom.: bdde siljarens och képarens fordran
pé grund av ett uppgorelseprotokoll som vun-
nit laga kraft kan utsdkas pd det sitt som
stadgas om verkstéllighet av beslut med laga
kraft. Koparens fordran som grundar sig pi
uppgorelse betalas dock i forsta hand ur det
belopp som eventuellt av kdparen deponerats
hos utmétningsmannen i enlighet med 4§ 1
mom. lagen om avbetalningskdp.

Fridgan om uppgorelsens laga kraft paverkas
av det ovan nidmnda fo6reslagna stadgandet i
13§, enligt vilket tiden for anférande av besvir
Over uppgorelsen bade for koparen och for
sdljaren rdknas frdn delgivningsdagen. 1 syfte
att sikerstilla verkstilligheten stadgas dock
samtidigt att ocksd en fordran som grundar sig
pa en uppgorelse som inte har vunnit laga kraft
kan utmdtas i enlighet med 3 kap. 7 § utsdk-
ningslagen. Utmditningsmannen kan med stod
av protokollet dver uppgérelsen verkstilla ut-
mitningen hos den gildendr som anges i
protokollet, om inte denna stiller pant eller
sdkerhet for det belopp som skall betalas. Den
utmitta egendomen far dock inte siljas utan
gildendrens samtycke innan uppgérelsen vun-
nit laga kraft. Egendom som forfars och
motsvarande kan dock siljas, om borgeniren
stiller sikerhet. For att medlen skall kunna
lyftas pd basis av en uppgbrelse som inte har
vunnit laga kraft krivs det enligt 6 kap. 1§
utsokningslagen ocksd i detta fall att sidkerhet
stélls.

I lagen om avbetalningsk6p finns inget stad-
gande om drdjsmélsrinta pd uppgorelseskulder
och hir har funnits rum for tolkning. Hogsta
domstolen har nyligen i sina avgéranden (HD
1993:77 och 1993:96) funnit att forfallodagen
for en uppgorelseskuld skall anses vara den dag
uppgorelsen verkstilldes. Enligt det senare av-
gbrandet kan utmitningsmannen nir han fast-
stéller en uppgorelseskuld samtidigt pd borge-
nérens yrkande for skulden bestimma en drojs-
malsrdnta pd 16 % enligt 5§ 1 mom. rintela-
gen, eftersom ndgot annat inte stadgas om
rinta pd uppgorelseskuld och rintan i friga ar
bunden vid kapitalet av den skuld som fast-
stélls vid uppgorelsen.

I paragrafen intas ett uttryckligt stadgande
om drojsmalsrinta och réntans forfallodag. I
friga om drojsmélsrintans storlek iakttas 4§
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rdntelagen. Drojsmélsrdntan dr 16 %, om inte
ndgot annat foljer av paragrafens 2 mom.
Forfallodagen for drojsmalsrintan dr uppgorel-
sedagen, och drojsmélsrianta skall betalas fran
den dagen. For att drojsmélsriantan skall kunna
indrivas med stdéd av uppgorelseprotokoliet
kriavs det att utmitningsmannen i protokollet
har faststilit skyldigheten att betala rinta.
Detta kan utmétningsmannen gora bara om ett
yrkande om saken har framstillts i ansokan om
uppgorelse. Den som ansdker om uppgorelse
kan vid behov komplettera sin ansékan under
forutsittning att motparten pa behorigt sitt fir
meddelande om de nya yrkandena. Om skyl-
digheten att betala drojsméilsrinta inte har
faststillts 1 protokollet over uppgoérelsen, kan
man vid verkstidlligheten av uppgorelsefordran
uppbira drojsmalsrinta bara om domstolen
har givit en separat dom om réntan.

Enligt det nuvarande 16§ 3 mom. lagen om
avbetalningskop férhindrar Aatervinningstalan
inte utsdkning av en fordran pd grund av
uppgorelsen eller lyftande av ett belopp som
eventuellt deponerats hos utmétningsmannen,
om inte domstolen férordnar att verkstillighe-
ten skall avbrytas. Hiradsdomaren kan med
stod av 16 § ge ett temporirt férordnande om
avbrott.

Utsdkningslagens nya stadganden om. verk-
stillighetstvist och avbrytande av verkstillighe-
ten ersitter som ovan nidmnts de nuvarande
stadgandena om &tervinningstalan och av-
brytande av verkstilligheten i lagen om avbe-
talningskop.

Ikraftirddelsestadgande. Ocksd denna lag fo-
reslds av de orsaker som ndmnts i motiveringen
till utsdékningslagens ikrafttradelsestadganden
trida i kraft vid en tidpunkt som bestims
genom forordning och Overgdngsstadganden
utfardas sdrskilt genom lag.

1.4. Lagen om fri ritteging

1 §. Forslaget till 10 kap. 18 § utsékningsla-
gen giller skyldigheten att ersiitta rittegdngs-
kostnaderna (partskostnaderna) pd grund av
dndringssdkande. Den domstol som behandlat
utsdkningsbesviren kan 4ldgga den som dom-
stolens beslut gdr emot att ersitta motparten
for dennes kostnader for sdkandet av dndring,
med iakttagande i tillimpliga delar av vad som
stadgas i 21 kap. rittegdngsbalken. Samtidigt

foreslds 1§ 1 mom. 1 punkten lagen om fri
rittegdng av de orsaker som nidmns i den
allmidnna motiveringen bli dndrad sd att fri
rittegdng kan beviljas ocksd dd en allméin
domstol behandlar besvirsidrenden enligt ut-
sOkningslagen.

Befrielsen géller de kostnader som avses i
lagen om fri rittegdng och som 4samkats
personen i frAga i tingsritten, hovritten och
hogsta domstolen med anledning av &dndrings-
sokande enligt det foreslagna 10 kap. utsdk-
ningslagen. Om ett bitrdde har foérordnats for
dndringssokanden med stdd av lagen om fri
rittegdng, har bitradet ritt att av statens medel
fa ett arvode och ersittning for sina kostnader.
Fri ritteging beviljas i den domstol som
behandlar besvidren. I friga om ansdkan iakt-
tas stadgandena i lagen om fri rédtteging.

Vid behandlingen i tingsritten av utsdk-
ningsbesvir iakttas i tillimpliga delar lagen om
ansokningsdrenden (forslaget till 10 kap. 13§
utsdékningslagen). Trots det &r utsokningsbes-
vir inte ett sidant ansdkningsdrende som avses
i lagen. Ddarmed behdver specialstadgandena
om ansokningsirenden i lagen om fri ritteging
inte beaktas vid beslut om fri rittegdng i
samband med utsdkningsbesvar.

Den befrielse det hir ar frigan om giller inte
sddana kostnader som har dsamkats personen i
friga av utsOkningsférfarandet fore utsok-
ningsbesviren och inte heller utmétningsman-
nens verkstillighetsatgirder efter besviren.
Med stod av 9§ lagen om fri réttegdng kan
visserligen den som ansdker om utsdokning
befrias frin kostnaderna for verkstillighetsfor-
farandet, om han i det forfarande som har lett
till det beslut eller den dom som skall verkstél-
las har beviljats fri rittegang.

Ikraftridelsestadgande. Ocksé denna lag fo-
reslds trida i kraft vid en tidpunkt som bestdms
genom forordning, i samband med att dndring-
en av utsdkningslagen triader i kraft.

1.5. Spréklagen

Enligt 10§ 2 mom. spraklagen (1424/92) far
kungorelser och meddelanden som giller en
enskilds ridtt och som vissa myndigheter, bl.a.
linsminnen, pa tjinstens vignar utfirdar i ett
tvasprakigt dmbetsdistrikt enligt provning av-
fattas enbart pd befolkningsflertalets sprdk, om
inte sdOkanden fordrar nagot annat. Detta
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moment fogades till lagen genom en lag av den
5 april 1935 (141/35). Andringen motiverades
av en strdvan att undvika de onddiga kostna-
der som tvasprakiga kungorelser till alla parter
medforde. T det ursprungliga momentet ingick
en forteckning Over Arenden, bl.a. nimndes
auktionsirenden. Momentet dndrades genom
en lag av den 10 januari 1975 (10/75), dir
exempelforteckningen utelimnades sdsom oné-
dig. Den egentliga orsaken till dndringen var
att momentets fOrteckning 6ver myndigheter
revideras pd grund av att de diar nimnda
kronofogdetjansterna hade indragits och att
ordningsritterna och linsménnen inte ingick i
den. Ordningsrétterna har sedermera indragits,
och férsdljningen av fastigheter och fartyg i
utsokningsvig har dverforts frin magistraterna
till stadsfogdarna genom en &dndring av utsdk-
ningslagen (867/84). Ocksd magistraterna har i
samband med underrittsreformen dragits den 1
december 1993 (1419/92). Genom en &ndring
av 10§ 2 mom. spraklagen (1424/92) slopades
omnidmnandet av magistraten och ordningsrat-
ten ur lagrummet och rddstuvuritterna och
héiradsritterna har i samband med underratts-
reformen ersatts med tingsritterna.

Eftersom de auktionsdrenden som ndmns i
den ursprungliga forteckningen over drenden i
stadgandet har 6verforts frdn magistraten till
stadsfogden, foreslds 10§ 2 mom. spriklagen
bli dndrad si att stadsfogden fogas till forteck-
ningen over myndigheter. Denna 4ndring har
foreslagits ocksd 1 ett betdnkande av den
justitieministeriet tillsatta arbetsgruppen for
fornyande av realiserings- och redovisnings-
stadgandena vid utsdkning (Justitieministeriets
lagberedningsavdelnings publikation 2/1989).
Eftersom det 4r meningen att dndringen skall
trida i kraft si snart forslaget har godkants,
har man inte hir kunnat ta in termen “hérads-
fogde”.

Enligt stadgandet har sbkanden dock alltid
ritt att fordra kungorelse pd bada spraken.
Enligt 5 kap. 6§ utsOkningslagen kan utmét-
ningsmannen meddela om forsédljning av 10s
egendom inte bara genom kungorelse utan
ocksd pa annat sidtt. Kungdrelse om exekutiv
auktion av en fastighet kan enligt 5 kap. 18§
utsdkningslagen publiceras i en tidning som
gildendren eller borgenidren begir. Dessa stad-
ganden gor det mojligt att ocksd inom ett
ensprakigt omrdde publicera kungdrelsen inte
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bara pa stadgat sitt utan ocksd pd gildendrens
eller borgenirens sprik, om det finns anledning
till detta.

Ikrafttrddelsestadgande. Av de orsaker som
ndmns i avsnitt 3 i detaljmotiveringen foreslas
dndringen av 10§ spriklagen trida i kraft si
snart som mojligt sedan den forslaget har
godkints och lagen stadfasts.

2, Nirmare stadganden och
bestimmelser

I utsdkningsférordningen, vilken utfardats
med stdd av utsOkningslagen, kommer att
goras de tilligg och dndringar som lagen om
4ndring av utsdkningslagen krdver. Det kan
dock vara dndamalsenligt att utfirda de admi-
nistrativa bestimmelser som nidmns i forslaget
till 1 kap. 17§ utsdkningslagen i en separat
forordning,

Om avgifterna for behandling av utséknings-
besvir stadgas sirskilt.

Avsikten 4r att férordningarna ges samtidigt
som forordningen om inforande av de foreslag-
na lagarna.

3. Ikrafttridande

Den foreslagna lagen kan vad 1 kap. utsok-
ningslagen betriffar inféras forst nér lokalfor-
valtningsreformen genomfors ocksd till ovriga
delar. Detta beriknas ske vid ingdngen av
1996. For att 1 kap. utsdkninslagen skall
kunna trida i kraft méste ocksd Overexekutor-
sinstitutionen dras in.

Vid justitieministeriet bereds som bast for-
slag till lagar om Overforande av verkstéllighe-
ten av virdnaden om barn och umgingesritt
samt av andra uppgifter som dnnu skots av
overexekutor till andra myndigheter. Ocksi det
foreslagna nya 10 kap. utsdkningslagen, vilket
ersétter det tidigare 10 kap., kan trdda i kraft
forst ndr Overexekutors uppgifter helt har
indragits.

Av ovan nimnda orsaker foreslds det, att de
foreslagna lagarna skall trida i kraft vid en
tidpunkt som bestdms genom férordning. Men
eftersom lagen om dndring av 10 § spriklagen
inte kriver administrativa eller andra forbere-
delser, foreslds den trdda i kraft sd snart som
mojligt sedan forslaget har godkénts och lagen
stadfists.

Med stod av vad som anforts ovan foreldggs
Riksdagen foljande lagforslag:
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Lag

om 4ndring av utstkningslagen

I enlighet med riksdagens beslut
upphdvs 1 utsokningslagen av den 3 december 1895 3 kap. 12§ 3 mom., 4 kap. 9¢§, 5 kap. 45§
4 mom. och 6 kap. 14§,

sddana de lyder, 3 kap. 12§ 3 mom., 5 kap. 45§ 4 mom. och 6 kap. 14§ i lag av den 18 maj
1973 (389/73) och 4 kap. 9 c§ i lag av samma dag (394/73),

dndras 1 kap., 3 kap. 12§ 2 mom., 13§ 1 mom., 20 a § 2 och 4 mom. och 32§, 4 kap. 9 b och
108§, 5 kap. 9§ 3 mom., 11 § 4 mom. och 45§ 3 mom. samt 6 kap. 12, 17 och 18 § samt 9 och
10 kap.,

av dessa lagrum 1 kap. saddant det lyder jimte &ndringar, 3 kap. 12§ 2 mom., 13§ 1 mom., 20
a § 2 och 4 mom. och 32 § samt 5 kap. 45§ 3 mom. sddana de lyder i nimnda lag av den 18 maj
1973 (389/73), 4 kap. 9 b § sddan den lyder i lag av samma dag (394/73) och 10 § sddan den lyder
dndrad genom lagar av den 13 juni 1929 och den 18 oktober 1929 (239 och 321/29) samt nimnda
lag av den 18 maj 1973 (389/73), 5 kap. 9§ 3 mom. sidant det lyder i lag av den 27 november
1987 (897/87), 11§ 4 mom. sddant det lyder i lag av den 15 juni 1984 (461/84) och 6 kap. 18§
sddan den lyder delvis dndrad genom lag av den 14 december 1984 (867/84) samt 9 och 10 kap.
sddana de lyder jimte &ndringar, samt

fogas till 3 kap. 21 § ett nytt 4 mom. i stillet fér det 4 mom. som upphidvts genom lag av den
20 december 1985 (1016/85), till 27 §, sidan den lyder i nimnda lag av den 18 maj 1973 (389/73),
ett nytt 3 mom. och till 3 kap. en ny 32 a§, till 5 kap. 6§, sddan den lyder i sistnimnda lag, ett
nytt 3 mom. och till 21 §, sddan den lyder i lag av den 12 mars 1909, ett nytt 3 mom., till 6 kap.
15§, sddan den lyder i ndmnda lag av den 18 maj 1973 (389/73), nya 3 och 4 mom. samt till 8

kap. en ny 9§ som foljer:

1 kap.
Allménna stadganden

Utsokningsmyndigheter
1§

Utmdtningsman

Utsdkningsirenden behandlas av en utmit-
ningsman. Utmétningsman #4r héaradsfogden.
Hiradsfogden skall ocksd verkstidlla domar i
brottmél pd det sdtt som stadgas sirskilt.

2§

Domstol

De allmdnna domstolarna 4r i utsdkningsi-
renden besvirsinstans pd det sdtt som stadgas i
10 kap. samt behandlar de utsékningsirenden
som enligt vad som sirskilt stadgas ankommer
pa dem.

3§
Utmdtningsmannens verksamhetsomrdde och
samarbete

Det lokala utsokningsvdsendet ordnas hi-
radsvis.

Justitieministeriet kan, om en dndamdlsenlig
organisering av det lokala utsdkningsvisendet
forutsitter det, pad framstélining av linsstyrel-
sen bestimma att exekutionsverket i ett hirad
eller hdradsdmbetets exekutionsavdelning skall
skota uppgifter ocksd inom ett annat hirads
omrade eller bestimma att exekutionsavdel-
ningar eller exekutionsverk i olika hirader skall
samarbeta vid skotseln av uppgifter.

48

Bitrddande utmdtningsman

En bitrddande utmitningsman utfor de verk-
stillighetsuppdrag som utmétningsmannen be-
stimmer. Om bitrddande utmétningsman giller
da, med de begrinsningar som ndmns i 5 §, vad
som stadgas om utmitningsman.

5§

Utmdtningsmannens uteslutande behorighet

Utmiétningsmannen skall sjilv

1) besluta om godkidnnande av sikerhet som
har stillts med stéd av 3 kap. 20§,

2) sdlja utméitt fast egendom, fartyg som
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antecknats i fartygsregistret samt andelar 1
siddana fartyg och gods som inlastats i sidana
fartyg, registrerade luftfartyg, egendom som
namns i 1§ lagen om inteckning i bil (810/72),
aktier i ett bostads- eller fastighetsaktiebolag
som beréttigar till besittning av en ligenhet
samt annan utméitt egendom som veterligen
utgoér sikerhet for 1dn med stdd av inteckning
eller pant- eller retentionsritt,

3) fordela kdpesumman for egendom som
namns i 2 punkten eller fér annan egendom,
nir det enligt 6 kap. 3—5 §§ behovs ett sirskilt
fordelningsférfarande,

4) overfora ett drende till utméitningsmannen
pa en annan ort och begira handrickning av
honom,

5) forordna att en gildendr som héller sig
undan eller en sddan foretrddare for honom
som niamns i 3 kap. 34 b§ skall hiamtas till
utsdkningsutredning, férordna att en gildendr
skall overlimna bokféringsbocker eller bokfo-
ringsmaterial for granskning, foreligga vite
enligt 3 kap. 34 d § och anhdlla om att sidant
vite skall domas ut,

6) péafora betalningsskyldighet 1 enlighet med
3 kap. 20 a§ 2 mom., 4 kap. 9 b§, 5 kap. 9§
3 mom., 11 § 4 mom. eller 45§ 3 mom. eller 8
kap. 4§,

7) besluta om beviljande av sidkringsatgérder
enligt 7 kap. 11 a§,

8) besluta om rittelse av en utsdkningsit-
gédrd med stdd av 9 kap. 1 § 1—3 mom. och 10
kap. 10 §, om meddelande av anvisning enligt 9
kap. 6—8§ och om avbrytande av verkstill-
ighet, samt

9) verkstilla uppgorelse mellan sdljaren och
koparen i ett avbetalningské6p.

68§

Annan tjdnsteman

Utmétningsmannen fir vid behov férordna
en annan tjdnsteman som dr understdlid ho-
nom att utféra ett enskilt verkstéllighetsupp-
drag. For tjanstemannen géiller dd vad som
stadgas om bitrddande utmétningsman,

7§

Utmiitningsmannens dvervakningsskyldighet

Utmétningsmannen skall 6vervaka att de
tjanstemin som 4r understillda honom skéter
sina uppgifter pd behorigt sitt och ait de
iakttar de foreskrifter som har meddelats dem.

Utmitningsmannen kan vid behov dverfora
ett drende till en annan tjinsteman eller skota
det sjilv.

8§
Jav for utmdtningsman

Utmitningsmannen far inte vidta verkstillig-
hetsdtgirder i ett 4drende didr han 4r jivig.
Utmitningsmannen 4r jévig om

1) han till en part stdr i siddant sliktskaps-
forhdllande eller svigerlag som enligt 13 kap.
1§ rittegangsbalken utgdr jav for domare,

2) utmitningsmannen eller en person som
till honom stdr i ett sddant forhallande som
nimns i 1 punkten &r part i &drendet eller
annars kan forvdnta sig nytta eller skada av
férrittningen,

3) utmitningsmannen har varit befullmikti-
gad av en part i samma &rende, eller

4) utmitningsmannen i nigot annat irende
dn ett tjinstedrende 4r motpart till ndgon av
parterna, dock inte om parten efter det utsok-
ningsirendet blivit anhdngiggjort gor sig till
utmitningsmannens motpart i syfte att gora
honom jévig.

En hiradsfogde, som dr jivig, skall anméila
detta till den som forordnar en stillforetridare
for honom. Denne skall férordna en annan
hiradsfogde i hans stille. I det sistnimnda
beslutet far dndring inte sdkas. En bitrddande
utmitningsman, som #ir jivig, skall anmila
detta till haradsfogden, som skall férordna en
annan tjdnsteman i hans stille eller sjilv vidta
dtgirden.

9§

Utsokningsmyndigheten i landskapet Aland

Om utsdkningsmyndigheten i landskapet
land stadgas sirskilt.

Utsokningsvdsendets forvaltning
10§
Justitieministeriet

Den allmédnna ledningen, styrningen och
overvakningen av' utsdokningsvidsendet an-
kommer pa justitieministeriet.

Utsokningsmyndigheterna och forvaltningen
av utsokningsvisendet hor till justitieministeri-
ets forvaltningsomride.

11§
Lokala utsékningsmyndigheter

Lokal myndighet i utsdkningsidrenden och i
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andra uppgifter som enligt lag skall skétas av
utmitningsmannen 4r héiradsfogden, som
tjanstgor vid hiradens exekutionsverk eller vid
hiradsambetets exekutionsavdelning.

Av sirskilda skl kan tjansten som hirads-
fogde inréttas som deltidstjanst eller haradsfog-
den 4ta sig att skota en annan deltidstjinst vid
hiradsimbetet.

Om det vid hiradens exekutionsverk eller
hiradsimbetets exekutionsavdelning finns flera
hiradsfogdar, 4r den ledande hiradsfogden
chef for verket eller avdelningen.

12§
Liéinsstyrelsen

Lansstyrelsen skoter de lednings-, dvervak-
nings- och andra administrativa uppgifter inom
utsOkningen som sarskilt stadgas for den i den
forordning som avses i 17§.

13§
Utnimning och behorighetsvillkor

Héradsfogden utndmns av justitieministeriet.
Hiradsfogden skall ha juris kandidatexamen
och god fortrogenhet med utsdkningsvisendet.

14§
Arbetsordning

Chefen for hiradens exekutionsverk eller
hiaradsimbetets exekutionsavdelning faststéiller
verkets eller avdelningens arbetsordning.

Kompletterande stadganden
15§

Forrdttningsvittne

Utmiétningsmannen skall vid varje forritt-
ning ha med sig ett ojdvigt vittne. En forritt-
ning far verkstillas utan vittne, om gildendren
ir nérvarande vid forrdttningen och ger sitt
skriftliga samtycke till det.

16§

Dagbok

Utmdétningsmannen skall féra dagbok eller
register over utsokningsidrendena och dirur

utfdrda intyg pa det sitt som ndrmare stadgas
genom forordning.

17§
Ndrmare stadganden

Nérmare stadganden om utsdokningsvisen-
dets forvaltning utfirdas genom fdrordning.

3 kap.

Allméinna stadganden om verkstillighet av
domar och utslag

Hogre domstol kan med anledning av &nd-
ringssdkande forbjuda verkstélligheten av en
dom som inte har vunnit laga kraft eller
forordna att den skall avbrytas. Om verkstillig-
heten forbjuds eller avbryts, skall utméitningen
i drendet dtergd, om den hdgre domstolen si
bestimmer. Om egendomen ir av sddan art att
den forfars, fort sjunker i virde eller ger
upphov till stora skétselkostnader, skall verk-
stdlligheten Aatergd om inte borgendren pi
féorhand betalar kostnaderna for varden och
stiller sikerhet for de kostnader och den skada
som kan komma att dsamkas motparten. I
Ovriga delar giller om forbjudande och av-
brytande av verkstéllighet vad 9 kap. 14§, 15§
1 mom. och 16—18 §§ stadgar.

13§

Atervinningstalan som vickts enligt 12 kap.
rdttegdngsbalken utgdr inte hinder for verk-
stillighet. Den domstol didr en sddan talan ir
anhingig kan dock forbjuda verkstélligheten
eller bestimma att den skall avbrytas, med
iakttagande 1 tillimpliga delar av 9 kap.
14—18&§.

Har ndgon hos utsdkningsmyndigheten stillt
pant for dterbetalning av medel som lyfts mot
sikerhet, for fullgdrande av en betalningsskyl-
dighet p& grund av en dom som inte har vunnit
laga kraft eller for ett auktionspris och han inte
pa utmitningsmannens uppmaning aterbetalar
medlen eller fullgdr sin betalningsskyldighet
trots att han enligt denna lag eller en laga kraft
vunnen dom &r skyldig till det, fir det belopp
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som skall aterbetalas eller betalas tas ur panten
i den ordning som stadgas fér utmétt egendom.
Om gildendren inte dger pantféremdlet skall
dgaren underridttas om att betalning tas ur
panten. Om borgen har stillts hos utsdknings-
myndigheten kan utméitningsmannen efter att
ha hort borgensmannen besluta att det belopp
som skall indrivas hos personen i friga skall tas
ut hos borgensmannen med stéd av borgens-
forbindelsen, med st6d av ndgon annan bor-
gensforbindelsen 4n en proprieborgensforbin-
delse dock endast till den del det hos personen
i friga inte har funnits ostridiga utmétnings-
bara tillgdngar.

En friga som giller uttagande ur pant av ett
belopp som skall dterbetalas eller betalas eller
borgensmannens betalningsskyldighet kan fo-
ras till domstol pé det sitt som stadgas i 9 kap.
6—13§§.

Den som ansdker om verkstéllighet samt den
som skall héras med anledning av ansdkan
eller annars vid verkstilligheten skall for ut-
mitningsmannen uppge den postadress under
vilken kallelser, uppmaningar och meddelanden
som géller verkstilligheten och besvir mot den
far sindas till honom. Andras postadressen
skall den nya adressen anméias. En postadress
som finns antecknad pa ansékan om verkstil-
lighet eller pd ndgon annan skrivelse som en
part eller en utomstdende har sint till utmat-
ningsmannen anses utgéra en anmdlan enligt
detta moment.

Om den postadress som avses 1 21 § 4 mom,.
har anmalts till utméitningsmannen, kan delgiv-
ning till en part alltid ske si att handlingen
sdnds till honom med posten som vanligt brev
till den adress han har uppgivit. Han anses di
ha fatt del av handlingen den sjunde dagen
efter det att den postades. Postningsdagen skall
antecknas pad handlingen.

32§

Utmétningsmannen skall féra protokoll éver
all verkstallighet som han forriattar. Om en part
ber att fd ett utdrag ur eller en kopia av
protokollet eller av utmétningsmannens beslut
skall utdraget eller beslutet omedelbart ges till

honom. Ett utdrag eller en kopia som parten
ber om fér att kunna anfora besvir skall ges
till honom i god tid innan besvirstiden 16per
ut.

Om ett utdrag ur utmitningsprotokollet inte
ges till gildendren genast efter forrattningens
slut, skall utmitningsmannen ge en skriftlig
utmétningsanmalan till gildendren eller till den
som vid forrittningen har foretritt gildendren
eller som annars i enlighet med 25§ varit
nirvarande vid den. Om utmétningen har
verkstillts ndgon annanstans dn i gildendrens
bostad och varken han sjélv eller hans ombud
har varit ndrvarande vid forrittningen, skall
anmilan omedelbart sindas till géldeniren, om
hans adress &r kidnd. I utmitningsanmélan
skall antecknas utmitningsgrunden, dagen da
utmitningen har verkstillts, gildens kapital
och rédnta, utmitningskostnaderna samt den
egendom som har utmétts.

Om det finns utomstdende vilkas ritt verk-
stilligheten kan krénka, skall ocksd till dem
omedelbart utan avgift ges eller sindas en
kopia av protokollet eller utmétningsmannens
beslut eller utmétningsanmaélan.

Nir forrdttningen med gildendrens samtycke
verkstills utan vittne skall samtycket antecknas
i protokollet och utmitningsanmilan. Gil-
dendren skail med sin namnteckning bekrifta
anteckningen.

Om besvirsanvisning som skall fogas till
utdrag ur och kopia av protokollet samt till
beslut och utmitningsanmélan stadgas i 10
kap. 118§.

32 a§

Om néagon vid verkstilligheten framstiller en
inviandning eller ett yrkande som inte uppen-
bart saknar grund och som méste avgéras for
att forrattningen skall kunna verkstillas eller
forfarandet fortsdtta, skall utmétningsmannen
fatta ett motiverat beslut i saken. Beslutet kan
antecknas 1 protokollet eller skrivas ut som en
sdrskild handling. Utmitningsmannens beslut
galler 1 det utsdkningsdrende 1 vilket det har
givits. I ett beslut som avses i detta moment far
4ndring inte sdkas sirskilt,

Den som framstilit en invindning eller ett
yrkande skall ldgga fram de handlingar och
ovriga bevis som han &beropar. Utmétnings-
mannen skall pd tjinstens vignar skaffa fram
utredning bara om detta ldmpligen kan goras i
utmétningsforfarandet.

I de fall som avses 1 9 kap. 1 och 68§ kan
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utmitningsmannen ritta utmétningsitgirden
eller ge en anvisning om vickande av talan i
verkstillighetstvist.

Om en invindning enligt 3 mom. har fram-
stillts till en bitrddande utmitningsman, skall
han meddela utmitningsmannen om saken.
Den bitrddande utméitningsmannen fir dock
vid behov vidta atgirder for att sikerstilla att
utmétningen eller den Ovriga verkstilligheten
kan fortsétta.

4 kap.
Om utméitning

9b§

Om en gildenédr i uppenbar avsikt att undgd
utmitning arbetar utan 16n i ett foretag som
dgs av hans make eller slikting eller som tillhor
ndgon annan eller om han arbetar i ett sddant
foretag mot en ersdttning som Ar uppenbart
mindre &n vad som pé orten i allménhet betalas
for sddant arbete, och kan fordran inte pd
annat sétt indrivas hos honom till fullt belopp,
skall utmitningsmannen, efter att ha hort
géldendren och arbetsgivaren samt vid behov
ocksd borgendren, besluta vilket belopp som
utgér skdhg 16n for gidldendren. Utmétningen
verkstélls av detta belopp med iakttagande av
vad denna lag stadgar om utmitning av 1on.
Arbetsgivaren ir skyldig att minst en ging i
maénaden, i enlighet med det betalningsférbud
som delgivits honom, betala det utmétta belop-
pet till utmétningsmannen, tills han for utmat-
ningsmannen pdvisar att omstindigheterna har
forandrats sd att det inte lingre finns forutsatt-
ningar att fortsitta indrivningen enligt denna
paragraf,

Frigan om arbetsgivarens betalningsskyl-
dighet kan foras till domstol pa det sitt som
stadgas i 9 kap. 6—13 §.

10§

Om en utomstdende pdastdr sig &dga I0s
egendom som finns i gildendrens besittning
men han inte genast kan bevisa sin dganderitt,
utgér detta inte hinder fo6r utmétning av
egendomen eller for annan verkstillighet. Fra-
gan om den utomstdendes dganderitt kan foras
till domstol pd det sitt som stadgas i 9 kap.
6—13&.

Om géldendren i ett tvistemal som avses i 1
mom. visar att den utomstdendes ratt till
egendomen grundar sig pa en rittshandling

som med stod av 3 kap. 35 § skall dtergd, utgodr
denna ritt inte hinder for att verkstilligheten
slutfors.

Vad denna paragraf stadgar om utomstiende
giller ocksd gdldendrens make.

5 kap.
Om utmiitt egendoms forvandlande i penningar

Utmétningsmannen skall omedelbart under-
rdtta gildendren om att auktion pa virdefull
16s egendom har kungjorts eller tillkdnnagivits.
Giildendren kan underrittas per telefon eller
med posten genom ett vanligt brev. Om gil-
dendrens telefonnumer eller adress inte A&r
kéinda behover han inte underrittas.

Om ersittning som skall betalas av en
tidigare kopare samt om protokoliforing och
utmétning av sddan ersdttning giller i tilldm-
pliga delar vad som stadgas i 45§.

D4 ett fartyg eller ett luftfartyg har salts
skall kdparen omedelbart betala en sjdttedel av
kopeskillingen, dock inte mer &n vad som
enligt borgenédrsforteckningen skall betalas
kontant, men alltid minst de kostnader som
skall betalas ur kopeskillingen. Koparen kan
stilla pant eller proprieborgen for den del av
kopeskillingen som skall betalas omedelbart
och som Overstiger de nimnda kostnaderna.
Om koparen inte pd det ovan ndmnda séttet
betalar eller stéller sdkerhet, skall fartyget eller
luftfartyget genast bjudas ut till forsiljning pd
nytt. Aterstoden av kopeskillingen skall betalas
inom 30 dagar frdn auktionen. En inteck-
ningshavare far dock lata en fordran som
motsvarar kapitalet av den utdelning som
tillfaller honom kvarstd intecknad i fartyget
eller luftfartyget, om han inom den tid inom
vilken kopeskillingen skall betalas meddelar
auktionsforrittaren detta och koparen atar sig
ansvaret for fordran. Betalar koparen inte
dterstoden av kopeskillingen, skall ny auktion
pa hans ansvar forrittas efter kungorelse, om
vilken giller vad som stadgas i 10 §. Betraffan-
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de den ersdttning som den tidigare koparen
skall betala samt betriffande anteckning i
protokollet och utsdkning av denna ersittning
1akttas i tillimpliga delar vad som stadgas i
45 §. Betriffande koparens skyldighet att betala
rdnta giller vad som stadgas i 47 §.

En kallelse enligt 2 mom. skall ocksd sdndas
till gdldendren och fastighetens dgare. I kallel-
sen skall dartill ndmnas att eventuella anmérk-
ningar mot de fordringar som anmilts i en-
lighet med 24 § eller som framgar av handling-
arna skall géras vid den nidmnda forhandling-
en.

Ersittningar som skall indrivas hos en tidi-
gare kopare far tas ut hos honom eller i den
ordning som stadgas i 3 kap. 20 a § ur en pant
eller hos en borgensman med stdd av proto-
kollet frin den nya auktionen. Ur en pant som
dgs av ndgon annan 4n kOparen eller hos
borgensmannen fir ersittningen drivas in en-
dast till pantens eller borgens belopp. Fridgan
om koparens betalningsskyldighet kan foras till
domstol pd det sitt som stadgas i 9 kap.
6—13 §8.

6 kap.

Om redovisning och fordelning av vad till foljd
av utmitning influtit

12§

En utdelning ur 16s eller fast egendom som
har berdiknats for ett villkorligt ansprak eller
for en intecknad fordran i de fall som nidmns i
5 kap. 31 § skall avséittas till dess villkoret har
uppfylits eller bortfallit eller frigan om bor-
gendrens ritt ar slutgiltigt avgjord.

Frigan om en stridig fordrans existens eller
formansritt kan foras till domstol pd det sétt
som stadgas i 9 kap. 6—13§§. Utdelningen
skall hallas avsatt si linge verkstilligheten ar
avbruten. Om talan inte vicks, skall utdelning-
en redovisas enligt foérteckningen eller, om
utdelningstagaren har fatt en anvisning, forde-
las till de borgendrer som ndmns i 13 §.

Om nagon har gjort en fordran stridig utan
att ligga fram fordringsbevis, kan anvisning

127

om vickande av talan i verkstillighetstvist ges,
om gildendren anmiler sin fordran inom den
tid som foreskrivs i 18§ Utmétningsmannen
skall vid behov hora gildeniren samt en sddan
borgenidr som nidmns i 13§ innan utdelningen
betalas ut.

Om en borgendr som har fitt utdelning inte
efter det att fordelningen eller redovisningen av
medlen har 4ndrats eller upphivts genom ett
beslut som har vunnit laga kraft aterbetalar de
medel han har fitt till fér stort belopp, kan
dessa medel utsdkas hos honom med stdd av
det nimnda beslutet.

Om inverkan av en verkstillighetstvist pd
lyftandet av utdelningen giller vad som stadgas
19 kap. 12§ 2 mom.

17§

Utmétningsmannen skall utan dréjsmaél i ett
kreditinstitut sirskilt deponera ett belopp som
enligt 11 § inte kan fordelas vid den tid som har
bestdmts for fordelningen eller som enligt 12 §
1 och 3 mom. vid fordelningen har avsatts fér
niagon borgenirs fordran. Samma férfarande
skall iakttas i fall som ndmns i 12 § 2 mom., om
talan vicks i verkstillighetstvist. Har dndrings-
sOkandens eller borgendrens yrkande godkints
genom en dom eller ett beslut som inte vunnit
laga kraft har han dock ritt att lyfta pengarna
mot pant eller borgen. Réntan tilifaller den till
vilken medlen redovisas.

18§

Om utdelning har beriknats for en fordran
for vilken fordringsbevis inte har lagts fram
och borgendren inte anmiler sig och ligger
fram fordringsbeviset inom tvd ir fran det
auktionen har vunnit laga kraft, férlorar han
sin rdtt till utdelningen. Utdelningen far da
lyftas av en annan borgenir som avses i 13§
Utmétningsmannen kan, om han anser det
befogat, innan utdelningen betalas ut, hora
gildendren och den borgenir som utdelningen
skulle tillfalla enligt 13 §.

8 kap.
Om kostnad i utsokninsmél

9§
Kostnaderna for de utsdkningsitgirder som
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har blivit onoddiga pd grund av sjdlvrittelse
enligt 9 kap. far inte indrivas hos parten i
fraga, om rittelsen har foranletts av ett fel som
utmétningsmannen sjilv har begitt.

9 kap.

Sjélvrittelse, verkstillighetstvist och avbrytande
av verkstillighet

Sjdlvrdttelse
1§

Anvindningsomrddet for sjdlvrittelse

Utmiétningsmannen kan ritta en verkstillig-
hetsatgird eller ett tidigare beslut i samma
utsokningsirende, om dessa grundar sig pa
klart felaktig eller bristfillig utredning eller
uppenbart felaktig tillimpning av lag (sjdlvrdt-
telse av sakfel). Sadan rittelse kan dock inte
ske 1 friga om

1) en utmitning dir auktion har kungjorts,
om det inte finns vdgande skil,

2) en verkstilld auktion,

3) borgendirsforteckningen efter forsiljning-
en eller en utdelningsforteckning som vunnit
laga kraft, om inte de vilkas ratt férsdmras till
foljd av sjdlvrittelsen ger sitt samtycke dartill,
eller

4) verkstilligheten av en penningfordran nar
slutredovisningen har gjorts och de influtna
medlen har sints till sdkanden, eller nagon
annan verkstillighet som har shutforts och
vunnit laga kraft; medel som har avsints
felaktigt kan dock med den berdrda partens
samtycke krivas tillbaka av honom.

Om det framkommer att den utmitta egen-
domen tillhor en utomstdende, kan verkstillig-
heten med undantag av det fall som ndmns i 1
mom. 2 punkten rittas till dess slutredovisnin-
gen har gjorts och de influtna medlen har sénts
till sokanden.

Om sjdlvrattelse av sakfel i samband med
besvir stadgas 1 10 kap. 10§.

Utmitningsmannen skall rétta skriv- eller
riknefel eller andra motsvarande uppenbara fel
i expeditioner (sjdlvrdttelse av skrivfel) med
iakttagande i tillimpliga delar av stadgandena
i 2—58&. Har &andring sokts i saken, skall
fullféljdsdomstolen meddelas om rittelsen.

2§
Utforande av sjdlvrittelse
En sjdlvrittelse kan gdras med anledning av

en begiran eller en invindning av en part eller
en utomstdende, pd framstillning av forratt-
ningsmannen eller sjilvmant av utmitnings-
mannen. Rittelsen skall goras utan drojsmaél
efter det felet har upptickts. Utmitningsman-
nen skall bereda den som kan &samkas oldgen-
het av rittelsen tillfille att bli hord, om inte
detta av sirskilda skal 4r onddigt. En sddan
person kan ocksd horas per telefon.

Om sjilvrittelse skall ett sdrskilt beslut
fattas. Beslut om att inte gora en sjilvrittelse
skall fattas sdrskilt bara om begiran om
rittelse har framstillts skriftligen. Om saken 4r
obetydlig eller begidran om rittelse uppenbart
saknar grund, behdver nidgon ny handling inte
upprittas om beslutet, utan en anteckning om
saken gors i ett protokoll, ett beslut eller ndgon
annan handling som giller utsdkningsirendet,
och anteckningen skall dateras och underteck-
nas av utmitningsmannen. Réttelsen skall vid
behov ocksd antecknas pd den expedition som
parten har fatt eller en ny expedition avgiftsfritt
ges at honom.

3§

Meddelande om sjdlvrittelse

Utmitningsmannen skall 1imna meddelande
om sjalvrittelsen till den som framstilit begi-
ran eller invindningen. Ocksd andra som kan
asamkas oldgenhet av beslutet skall underrittas
om rittelsen. Om en sjilvrittelse av en utmit-
ning kan dsamka den som ansdkt om verkstil-
lighet endast obetydlig olidgenhet, behdver sist-
nimnda underrittelse inte ske.

Om en sjdlvrittelse inte gors skall detta
meddelas den som framstillt begiran om rit-
telse. Meddelandet kan ocksd lamnas per tele-
fon.

4§

Sckande av dndring i beslut om sjdilvrdttelse

Ett beslut genom vilket en verkstillighetsét-
gird eller ett tidigare beslut har rittats far
overklagas i den ordning som stadgas i 10 kap.

Ett beslut enligt vilket sjilvrittelse inte skall
goras far inte Overklagas.

5§
Verkstillighet av rittelsebeslut

Till dess ett beslut om rittelse har vunnit



1994 rd — RP 23

laga kraft fir de influtna medlen lyftas endast
mot sidkerhet.

Verkstdllighetstvist
6§

Anvisning om vickande av talan i verkstdillig-
hetstvist

Om

1) det mot verkstilligheten ldggs fram sida-
na grunder som har uppkommit efter det att en
laga kraft vunnen dom har givits, och i friga
om vilka avgdrande inte har fattats i domen,

2) en betalnings- eller &terbetalningsskyl-
dighet som bestdmts eller skall bestimmas vid
verkstilligheten, borgendrens ritt att fi betal-
ning ur egendom som &r understilld pant- eller
retentionsritt eller den inbdrdes forménsritts-
ordningen mellan borgenirernas fordringar har
blivit stridig,

3) en utomstdende motsitter sig verkstillig-
heten pa den grund att den krinker hans ritt,
eller

4) det vid verkstilligheten framstills nigon
anpan invindning eller ndgot annat yrkande
som ir jamférbart med de i 1-—3 punktérna
nimnda omstindigheterna och som mdste av-
goras for att verkstilligheten skall kunna inle-
das eller fortsittas,

skall utmétningsmannen anvisa personen i
fraga att vid tingsratten vicka talan (verkstdl-
lighetstvist) 1 det fall att det till stod for
invindningen eller yrkandet har lagts fram
sannolika grunder och utsékningsirendet dir-
for har blivit oklart och en utredning inte kan
inhdmtas genom utsdékningsférfarandet.

Anvisning om vickande av talan kan ges i
vilket skede av verkstilligheten som helst. Vid
verkstillighet av en penningfordran kan en
anvisning dock inte ges efter att slutredovisning
har gjorts och medlen avsénts, och inte heller
vid annan verkstillighet efter det att verkstil-
ligheten har slutférts och vunnit laga kraft. Om
en invdndning eller ett yrkande redan har
avgjorts genom utmétningsmannens verkstillig-
hetsdtgird eller beslut som vunnit laga kraft
eller genom ett laga kraft vunnet beslut av en
fulifoljdsdomstol med anledning av utsdoknings-
besvir, kan i utsdkningsdrendet inte lingre ges
en anvisning om vickande av talan pd grund
av samma invindning eller yrkande. En anvis-
ning kan inte heller ges om en part har
forsummat att ligga fram sin invéndning eller
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sitt yrkande vid den forrattning dédr han enligt
lag borde ha framlagt dem, eller om han i
enlighet med 10 § 2 mom. har férverkat sin ritt
att dberopa en invindning eller att framstilla
ett yrkande.

Om utsokningsbesvir redan har anforts far
utmitningsmannen inte ge #4ndringssékanden
en anvisning om véckande av talan i verkstil-
lighetstvist pd grund av den invindning eller
det yrkande som avses i besvdren. Fulifoljds-
domstolen kan dirvid di den behandlar utsok-
ningsbesviren anvisa parten att vicka talan i
verkstillighetstvist pd det sitt som stadgas i |
och 2 mom. Domstolen skall genast meddela
utmitningsmannen om anvisningen.

Beslut om anvisning fir inte dverklagas.

7§

Anvisningens innehdll och delgivning

Anvisning om vickande av talan i verkstil-
lighetstvist skall ges skriftligen. I den skall
ndmnas vilken tingsridtt som behandlar tvisten,
inom vilket tid talan skall vidckas samt vilka
som dr parter i tvisten. I anvisningen skall
ocksd forklaras vad tvisten géller och de
omstidndigheter som hinfor sig till avbrytande
av verkstilligheten samt vilka foéljderna blir om
talan inte vicks inom utsatt tid.

Anvisningen skall delges anvisningstagaren.

88

Parterna i en verkstdillighetstvist

Parter 1 en verkstillighetstvist kan vara
gildendren, borgendren samt en utomstidende
vars ritt berdrs av verkstillighetsdtgirden.

Anvisning skall ges till den som framstéllt en
inviandning eller ett yrkande enligt 6 §, om det
inte hor till ndgon annan att framldgga utred-
ning om den oklara frigan. Utméitningsman-
nen och fullfdljdsdomstolen skall dock anvisa

1) pantigaren eller borgensmannen att
vicka talan enligt 3 kap. 20 a§ 4 mom. mot
gildendren och borgeniren,

2) borgeniren att vdcka talan enligt 4 kap.
9b§ 2 mom. mot gildendren och dennes
arbetsgivare eller arbetsgivaren mot gil-
denéren,

3) en utomstdende att vicka talan enligt 4
kap. 10§ 1 mom. och 6§ 1 mom. 3 punkten i
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detta kapitel mot borgendren och gildeniren
eller borgeniren mot en utomstidende och
géldendren,

4) en tidigare kOpare att vicka talan enligt 5
kap. 45§ 3 mom. mot borgendren och gil-
deniren, och

5) borgeniren att vicka talan enligt 6 kap.
12§ 2 mom. mot gildendren och en annan
borgenir eller gildendren mot borgenéren.

9§
Verkstillighetstvist utan anvisning

En part kan ocksd utan anvisning vicka
talan pd grundval av sidana invindningar eller
yrkanden som nidmns i 6§ | mom. mot de i 8§
ndmnda parterna vid den tingsritt som avses i
11§ 1 mom. Talan kan dock inte vidckas ifall
anvisning om vickande av talan i verkstillig-
hetstvist inte skulle kunna ges i saken med stod
av 6§ 2 mom.

Om en part innan verkstilligheten har inletts
har anhéngiggjort ett tvistemal som kan behand-
las som en verkstillighetstvist, skall han si
snart han fatt kdnnedom om verkstélligheten
underritta domstolen om verkstilligheten och
utmétningsmannen om talan. Om domstolen
underrittas forst efter att anvisning om
vickande av talan i verkstillighetstvist med
stod av 6§ 2 mom. inte lingre skulle kunna
ges, kan talan inte prévas som verkstillighetst-
vist.

10§

Anhéngiggorande av verkstillighetstvist och
Jfoljderna av forsummelse

En verkstillighetstvist skall anhingiggoras
inom fyra veckor frdn den dag di parten har
fatt del av utmétningsmannens eller fullfoljds-
domstolens anvisning. Utmé4tningsmannen eller
fullfoljdsdomstolen kan pé en skriftlig anhallan
som gjorts inom den utsatta tiden forlinga
tiden av godtagbara skil. Ett beslut om for-
langning av tiden for anhéingiggorande far inte
Overklagas.

Om parten inte vicker talan enligt anvisning-
en inom den tid som anges i denna eller i de fall
som avses i 13§ 1 mom. inte anfor besvir Over
utmétningsmannens verkstillighetsatgird eller
beslut, férlorar han sin ritt att 4beropa inviind-
ningen eller yrkandet i utsdkningsdrendet. Om

en part som har vickt talan utan anvisning
later saken forfalla, férlorar han ocksi denna
ratt.

11§
Behandlingen av verkstdllighetstvister

En verkstillighetstvist behandlas vid den
tingsrédtt som ndmns i 10 kap. 2 §. Tvisten skall
i alla rattsinstanser behandlas i briddskande
ordning. Ett till domstolen framstillt yrkande
om att verkstilligheten skall foérbjudas eller
avbrytas skall avgdras genast.

Om en verkstillighetstvist har anhdngiggjorts
utan anvisning av utmitningsmannen, skall
tingsritten genast sinda en kopia av stimnings-
ansdkan till utméitningsmannen for kinnedom
med begiran om hans utlitande i saken. Om
det av utldtandet eller annars framgdr att saken
inte 4r anhidngig mot alla parter som avses i 8 §,
skall tingsritten vid behov uppmana parten att
vid det dventyr som ndmns i 10 § 2 mom. vicka
talan mot de 6vriga parterna inom den tid som
tingsritten utsdtter. Om en part har anfort
besvir over en verkstillighetsdtgird skall tings-
ritten underritta ocksd den domstol som be-
handlar #ndringsansokan om verkstililighets-
tvisten.

Om en sak som skall behandlas som en
verkstéllighetstvist har anhdngiggjorts vid na-
gon annan tingsritt &n den som ndmns i 1
mom. innan verkstilligheten har inletts, kan
saken slutbehandlas vid den domstolen eller
overforas till den tingsritt som avses i 1 mom.,
om en Overforing ar dndamdlsenlig. Om anvis-
ningen om verkstallighetstvist ar felaktig i friga
om den domstol som skall behandla tvisten,
skall saken oOverforas till den tingsritt som
avses 1 1 mom. Vid behandlingen av en
verkstillighetstvist skall dartill i tillampliga
delar iakttas vad som stadgas i 10 kap. 11§ 4
mom. och 15§.

12§

Hur en verkstdllighetstvist inverkar pd
behandlingen av utsékningsdrendet

Om avbrytande av verkstilligheten med an-
ledning av en verkstillighetstvist stadgas 1 14 §
2 och 3 mom. Nir verkstillighetstvisten har
avgjorts skall utmitningsmannen ligga avgd-
randet i tvisten till grund for verkstilligheten
och fortsdtta verkstilligheten eller aterkalla
den.
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Till dess domen i en verkstillighetstvist har
vunnit laga kraft fir de influtna medlen endast
lyftas mot sdkerhet.

13§

Forhallandet mellan verkstillighetstvister och
utsokningsbesvdr

Om utmditningsmannen har gett en anvisning
om vickande av talan i verkstéllighetstvist med
anledning av en inviindning eller ett yrkande
som har framférts under tiden fér anfdrande
av besviar mot en verkstillighetsdtgird eller ett
beslut, kan den som fatt anvisningen ocksi
anfora besvir mot verkstillighetsdtgirden eller
beslutet. Om talan vicks, avvisas dock besvi-
ren till de delar som avses i anvisningen.

Om ndgon som har anfort besvir mot en
utsdkningsdtgird vécker talan i verkstéllig-
hetstvist utan anvisning, avvisas utsdkningsbe-
sviren till de delar som avses i talan.

Avbrytande av verkstillighet

14§
Forordnande om avbrott

Utmadtningsmannen kan avbryta verkstillig-
heten di han rattar en utsdkningsitgird med
stod av 1§ 1 detta kapitel eller 10 kap. 108§.

Nir utmétningsmannen eller fullféljdsdom-
stolen har gett en anvisning om vickande av
talan i en verkstillighetstvist, skall utméatnings-
mannen avbryta verkstilligheten till dess tvd
veckor har forflutit frin utgingen av den tid
inom vilken talan skall vickas. Om inte utmat-
ningsmannen till dess har fatt ett meddelande
enligt 17§ av tingsrdtten eller nigon part har
lagt fram en utredning om att en verkstillig-
hetstvist har anhingiggjorts och tingsrittens
fésrordnande om avbrott, skall verkstélligheten
fortsdttas. Har ndgon utan anvisning vickt
talan enligt 6 § 1 mom. avbryts inte verkstillig-
heten, om inte domstolen i enlighet med 17§
meddelar att verkstilligheten skall avbrytas
eller parten lagger fram ett domstolsférordnan-
de om avbrott.

Den domstol som behandlar en ansdkan om
indring i en utsdkningsitgird eller en verk-
stillighetstvist kan pd begdran av ndgon av
parterna eller sjilvmant forordna att verkstil-
ligheten skall avbrytas. Forordnandet kan i
tingsritten meddelas av en domare i kansliet

och i hovritten av en ledamot. Férordnandet
kan meddelas temporirt utan att motparten
hors.

I ett bestut som giller avbrytande av verk-
stalligheten fir dndring inte sokas sérskilt.

15§
Innehdllet i beslut om avbrytande

Verkstilligheten kan avbrytas eller férordnas
bli avbruten antingen helt eller vad betriffar
ndgon bestimmelse i utsdkningsgrunden eller
ndgot visst foremal eller ndgon viss egendom. 1
beslutet om avbrott kan ocksi begrinsas det
belopp till vilket utsékningsgrunden far verk-
stillas eller tilldtas att egendom miits ut eller ett
foremdl tas i forvar, men férbjudas att egen-
dom siljs och dverlats till s6kanden eller att de
influtna medlen redovisas. Som villkor fér
avbrott kan ocksd forordnas att den som
framstallt yrkandet skall stilla sikerhet for de
kostnader och den skada som avbrottet féran-
leder. Om en auktion har kungjorts kan det
endast av sdrskilda skil férordnas att den inte
skall verkstéllas och pa det villkor att den som
yrkat att verkstilligheten skall avbrytas stiller
sdkerhet for ersdttande av auktionskostnader-
na.

Av sidrskilda skil kan det férordnas att en
verkstdllighetsdtgird som redan har vidtagits
skall dterkallas. Ar den utmitta egendomen av
sddan art att den forfars, snabbt sjunker i
vérde eller ger upphov till stora skotselkostna-
der, far det endast om gildendren stiller
sdkerhet for ersdttande av kostnaderna och
skadan bestimmas att verkstilligheten skall
dterkallas.

16§
Giltighetstiden for ett forordnande om avbrott

Ett forordnande om avbrott giller, om inte
ndgot annat stadgas i lag, till dess avgoérande
har ndtts i den huvudsak som &dr anhingig vid
den myndighet eller den domstol som har
meddelat forordnandet. I beslutet om avbrott
kan forordnandets giltighetstid begréinsas eller
forldngas, dock hogst till dess avgodrandet i
huvudsaken vinner laga kraft.

Den som har meddelat ett férordnande om
avbrott kan 4terkalla det, dndra det eller
meddela ett nytt forordnande.
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17§
Meddelande om forordnande om avbrott

Den som meddelar ett forordnande om
avbrott skall genast underritta den berdrda
utmétningsmannen om foérordnandet och om
indringar i det. Nir den dndringsansdkan eller
den verkstillighetstvist som har varit anhingig
vid den domstol som har meddelat forordnan-
det om avbrott har avgjorts, skall domstolen
underrétta utmétningsmannen om avgoérandet
och om eventuella bestimmelser om hur linge
avbrottet dr i kraft.

18§

Hur ett forordnande om avbrott inverkar pd
utforda verkstillighetsatgdrder

Utmitningsmannen skall avbryta verkstillig-
heten efter att ha fatt ett meddelande enligt
17 §, dock inte innan parten har stillt sikerhet,
om det i beslutet om avbrott uppstills som
villkor att sdkerhet skall stillas.

De atgirder som redan har utforts vid
verkstilligheten forblir i kraft, om det inte i
beslutet om avbrott forordnas att de skall
atergél.

10 kap.

Stkande av éndring i utmiitningsmannens
forfarande

Besvdr

1§

Besvdrsrdtt

Andring i en verkstillighetsitgird eller i
utmitningsmannens beslut i ett utsdkningsi-
rende fir sGkas av den vars ritt berdrs av
atgirden eller beslutet.

Nir slutredovisningen av de influtna pen-
ningmedlen har gjorts och medlen har sénts till
sokanden, fir besvir anforas bara over fel i
slutredovisningen.

I en verkstillighetsatgird som vidtagits eller .

ett beslut som fattats av utmétningsmannen far
dndring inte sokas pd den grund att utmét-
ningsmannen inte hade regional behorighet.

Om grundbesvir i skatteutsdkningsirenden
stadgas sdrskilt.

2§
Behorig domstol
Andring soks hos tingsritten genom besvir.

Utsodkningsbesvér behandlas i Bjérneborgs, Es-
bo, Helsingfors, Joensuu, Jyviskyld, Kajana,
Kotka, Kuopio, Lahtis, Rovaniemi, Sein&joki,
S:t Michels, Tammerfors, Uledborgs, Vanda,
Vasa, Villmanstrands, Abo och Alands tings-
ritter. Om tingsritternas domkretsar i dessa
drenden stadgas genom férordning.

Andring skall sokas hos den tingsritt inom
vars domkrets verkstéllighetsdtgéirden har ut-
forts. Om overforande av ett drende till en
annan tingsritt stadgas i 15§.

3§

Anforande och dterkallande av besvir

Besvir skall anforas skriftligen. Besvarsskrif-
ten skall vid dventyr av forlust av talan senast
den sista dagen av den enligt 4 och 5 § utsatta
tiden limnas in till utmétningsmannens kansli.
Besvdren blir anhingiga vid den behoriga
tingsriatten ndr besvirsskriften har inkommit
till utmétningsmannens kansli.

Besviren éterkallas s att en till tingsritten
riktad aterkallelseskrift sinds till utmétnings-
mannens eller tingsrittens kansli.

48

Besvirstid

Tiden for anférande av besvir dr tre veckor.

Besvirstiden ridknas frdn forrittningsdagen
eller frdn beslutsdagen, om den som anfor
besvér har underrittats om saken eller om han
har varit ndrvarande vid forrittningen. I annat
fall rdknas besvirstiden frdn den dag da per-
sonen i friga har fatt del av forrittningen eller
beslutet, om inte ndgot annat stadgas i 5§.

58

Berdknande av besvdirstiden i vissa fall

Besvir dver auktion samt borgenirsforteck-
ning eller dver ndgon annan 4tgird som utmiét-
ningsmannen i anslutning till en auktion har
vidtagit fore forsdljningen skall anfoéras inom
den i 4 § nimnda tiden ridknai frin auktionen.

Tiden for anférande av besvir over fordel-
ningen av kopeskillingen rdknas frdn den dag
da fordelningsldngden har lagts fram enligt 6
kap. 3 eller 4§ eller d4 sammantriade enligt 5§
har hallits eller di kopeskillingen har fordelats
i enlighet med 6 kap. 8 och 9 §.

Tiden for anforande av besvir over slutre-



1994 rd — RP 23 133

dovisningen av penningmedlen riknas frdn den
dag dd medlen pd grundvalen av redovisningen
har sidnts till sdkanden.

6§

Utsdttande av ny tid

Om en part pd grund av laga forfall eller av
nigon annan godtagbar orsak inte kan soka
indring inom foreskriven tid, sitter tingsritten
p4d ansokan ut en ny tid for anforande av
besvar.

Ansdkan om ny tid skall géras hos tingsrit-
ten genom en skriftlig anhillan, som foére
besvirstidens utgdng skall sdndas till utmit-
ningsmannens kansli. Till ansdkan skall fogas
en utredning om det forfall som drabbat
sokanden eller om ndgot annat skil fér anso-
kan. Om ansbkan giller i 6vrigt i tillimpliga
delar vad 3§ 1 mom. och 13§ 1 och 2 mom.
stadgar om besvir.

7§

Besvdrsskriftens innehdll och bilagor

I besvirsskriften, som skall riktas till den
behoriga tingsritten, skall anges vilket avgo-
rande av utmitningsmannen som Overklagas,
vilken dndring som yrkas och grunderna for
yrkandet samt vilka bevis sdkanden vill dbero-
pa och vad han vill styrka med dem. Besvérs-
skriften skall undertecknas av dndringssékan-
den eller den som har uppsatt den.

Betriffande besvirsskriftens innehdll och bi-
lagor giller i ovrigt i tillimpliga delar vad som
stadgas om ansdkan i 6 § lagen om behandling
av ansdkningsidrenden vid allmidn underritt
(307/86). Av besvirsskriften och de handlingar
som fogats till den behover inte kopior ldmnas
in.

8§
Besvdrens inverkan pd verkstilligheten

Besvdren avbryter inte verkstilligheten, om
inte ndgot annat stadgas i lag eller om inte
domstolen bestimmer nagot annat.

9§

Forrdttningsmannens utredning och
utmditningsmannens utldtande

Utméitningsmannen skall med anledning av
besviar omedelbart begira att fi en utredning

av forrattningsmannen inom den tid utmét-
ningsmannen har utsatt. Si snart utmétnings-
mannen har fitt utredningen skall han ge ett
eget motiverat utlatande om besviren. Om
utmétningsmannen réttar en verkstéllighetsét-
gird med stod av 10 §, ersitter utméitningsman-
nens motiverade beslut om sjalvrittelse detta
utldtande.

Till utmétningsmannens utldtande skall fo-
gas en forteckning Over parterna i utsoknings-
drendet, deras lagliga foretridare och ombud
samt dessas telefonnummer och postadresser.

Utmétningsmannen skall meddela tingsrat-
ten om en ansdkan om utsittande av ny tid
eller besvdren har inlimnats till utmitnings-
mannens kansli inom foreskriven tid. Till med-
delandet skall vid behov fogas en utredning om
ndr den foreskrivna tiden har 16pt ut. I fraga
om fbrsenade besvir behover utmitningsman-
nen inte begira en utredning enligt 1 mom.
eller ge ett utldtande om besvdren, om inte
tingsritten sdrskilt kriver detta.

10§
Sjdlvrittelse med anledning av besvdir

Om den verkstillighetsatgird som avses i
besvdren kan rittas med stod av 9 kap. 1§ 1
eller 2 mom., kan utmitningsmannen utféra
réttelsen inom en vecka frin det besviren
inkommit, med iakttagande i tillimpliga delar
av stadgandena i 9 kap. 1—5&.

Parterna skall omedelbart underrittas om
réttelsebeslutet. Andringssokanden skall samti-
digt underrittas om mojligheten att 4terkalla
besviren i enlighet med 3 § i detta kapitel. En
part kan skriftligen pd ett fér honom sjilv
bindande sitt meddela utmitningsmannen att
han néjer sig med beslutet om sjilvrittelse.

11§
Besvdrsanvisning

Niér utmétningsmannen utfor en utmétning
eller ndgon annan verkstéllighetsdtgird eller
fattar ett beslut i ett utsokningsirende skall han
samtidigt meddela om &ndring kan sokas i
drendet och vad som skall iakttas i friga om
besviren.

Nir en part fir en utmitningsanmilan, ett
utdrag ur eller en kopia av utméitningsmannens
protokoll eller beslut eller ndgon annan expe-
dition skall till den fogas en besvirsanvisning.

I besvdrsanvisningen skall fullféljdsdomsto-
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len och besvirstiden anges. Dir skall redogoras
for hur besvdren skall fullfdljas samt for
stadgandena om besvirsskriftens innehdll och
bilagor. I besvirsanvisningen skall ocksi med-
delas att utmitningsmannen har mojlighet att
gora sjilvrittelse med stod av 9 kap. 1§

Om besvirsanvisningen ir oriktig och felet
inte klart har kunnat upptickas, har besviren
anforts pa ritt sitt om parten har foljt antin-
gen anvisningen eller vad som stadgas om
saken.

12§
Kompletterande stadganden

Om en besvirsskrift som skall inlimnas till
utmétningsmannens kansli har anldnt till tings-
rdtten inom wutsatt tid, férlorar parten inte sin
talan. En kopia av besvirsskriften jimte bila-
gor skall genast sidndas frdn tingsritten till
utmétningsmannens kansli.

Alla ansokningar och skrivelser som har
riktats till tingsrdtten och inlimnats till utmit-
ningsmannens kansli samt de handlingar som
fogats till dem skall genast sindas till tingsrit-
ten. Samtidigt skall kopior av de handlingar
som samlats i drendet samt kopior av utmét-
ningsmannens protokoll, beslut eller andra
expeditioner oversindas med angivelse om an-
s0kan eller skrivelsen har inkommit inom
foreskriven tid.

Utmétningsmannen skall utan drdjsmal och
senast en vecka efter det besviren inkommit
sdnda till tingsritten en utredning, ett utlitande
och en forteckning enligt 9§, eller, om sjalv-
réttelse har gjorts, en kopia av rittelsebeslutet
enligt 10§, de handlingar som hanfér sig till
beslutet och en utredning om att rittelsebeslu-
tet har vunnit laga kraft.

Behandling av besvir i domstol

13§
Behandling i tingsriitten

Vid behandlingen av en #dndringsansokan &r
tingsritten domfér med ordféranden ensam.
Andringsansdkan behandlas i tingsrittens
kansli, om inte vittnen eller andra personer
skall horas personligen i saken. Tingsrittens
sammantrdde kan vid behov hallas pid sam-
mantrddesplatsen for en annan tingsritt inom
den domkrets som avses i 2§ 1 mom. I 6vrigt
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iakttas i tillimpliga delar lagen om behandling
av ansOkningsidrenden vid allmdn underritt.

En 4dndringsansokan skall behandlas i brads-
kande ordning. Om det i ansdkan yrkas att
verkstélligheten skall avbrytas, skall tingsritten
genast i enlighet med 9 kap. 14—18 §§ besluta
om saken.

Om tingsritten i enlighet med 9 kap. 6—8 §§
anvisar en part att vicka talan i verkstillig-
hetstvist, skall tingsritten dock avgora besvi-
ren till 6vriga delar 4n den friga som verk-
stillighetstvisten giller. Om forhdllandet mel-
lan verkstillighetstvister och besvir stadgas i 9
kap. 13§.

Borgenirsforteckningen eller fordelnings-
lingden kan med anledning av besvdr dndras
bara till dndringssékandens fordel.

14§
Hur sjdlvrittelsebeslut inverkar pd besvir

Om utmitningsmannen med stéd av 10 § har
rittat en verkstillighetsdtgird och parterna inte
pa ett for dem sjidlva bindande sitt har med-
delat att de ndjer sig med rittelsebeslutet, kan
besviren avgoras forst nir rittelsebeslutet har
vunnit laga kraft. Till de delar som ett rittel-
sebeslut som har vunnit laga kraft gér besvir
obefogade skall besvdren avvisas. Om besvir
anfors dver rittelsebeslutet, skall besviren dver
verkstillighetsdtgirden och rittelsebeslutet be-
handlas tillsammans.

15§
Overforing av drenden

Den tingsritt ddr en 4dndringsansbkan &r
anhédngig fir av grundad anledning 6verfora
drendet till en annan behOrig tingsritt dir
besvdr mot verkstillighet som skett pd samma
grund 4r anhidngiga. Den overférande domsto-
lens beslut och andra dtgirder i drendet &r i
kraft tills den domstol dit &rendet har Sverforts
bestimmer nagot annat. Arendet fir dock inte
dterféras om inte nya sirskilda skél krdver det.

Ett beslut om Overféring av ett drende far
Overklagas.

16 §
Anvisning om anforande av klagan
Om i besvirsskriften ingdr en anmilan om

att utmétningsmannen har vidtagit en oriktig
tjnstedtgird eller har underldtit att utféra en
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atgird, och anmilan inte kan prévas som en
dndringsansdkan, skall tingsritten di den till
dessa delar avvisar besvidren anvisa parten att
anfora klagan over saken hos justitieministeriet
eller hos den myndighet som anges genom
forordning.

17§

Behandling av besvdr i hovrdtten och sékande av
dndring i hovrdtiens avgdrande

En &dndringsans6kan som inom f&reskriven
tid har inlimnats till tingsritten och som giller
tingsrittens beslut skall genast sindas till hov-
rdtten. Om det 1 4dndringsansbkan yrkas att
verkstilligheten skall avbrytas, skall hovritten
genast besluta om saken i enlighet med 9 kap.
14—18 §. Andringsansdkan skall i hovritten
behandlas i brddskande ordning. Angiende
anvisning om verkstillighetstvist samt avgdran-
de och 6verforing av drendet giller vad som
stadgas i 13§ 3 och 4 mom. samt 154§.

2.

Om édrendets behandling i hovritten och om
Overklagande frin hovritten till hogsta doms-
tolen giller i 6vrigt i tilldimpliga delar vad som
stadgas i 26 och 30 kap. rittegangsbalken.

18§

Skyldighet att ersdtta rdttegdngskostnaderna
till folid av dndringsansokan

Den domstol som behandlat besvdren kan
dldgga den som domstolens beslut gir emot att
ersidtta motparten for dennes kostnader for
sOkande av 4dndring, med iakttagande i tillim-
pliga delar av vad som stadgas i 21 kap.
réttegingsbalken.

Denna lag trider i kraft vid en tidpunkt som
bestdms genom férordning. Overgdngsstadgan-
den utfirdas sirskilt genom lag.

Atgirder som verkstilligheten av lagen for-
utsitter far vidtas innan den trader i kraft.

Lag
om upphiivande av 1—4 §§ lagen om utsékningsviisendet

I enlighet med riksdagens beslut stadgas:

1§

Hérmed upphivs i lagen den 14 december
1984 om utsdkningsvisendet (866/84) 1—4 §
samt mellanrubrikerna fore 1 ja 4§, av dessa
2 § sddan den lyder i lag av den 18 december
1992 (1421/92) och 3§ 1 mom. samt 4§ och

rubriken fore den sddana de lyder i lag av den
20 december 1991 (1635/91).

28
Denna lag trider i kraft vid en tidpunkt som
bestdms genom férordning.

Lag

om #ndring av lagen om avbetalningskdp

I enlighet med riksdagens besiut

dndras 13§, 14§ 2 mom. och 16 § lagen den 18 februari 1966 om avbetalningskop (91/66) som

foljer:

13 §
Angédende sjilvrittelse av en 4tgird som
utmétningsmannen vidtagit eller ett beslut som

han fattat med stdd av denna lag, angdende
behandling av drendet som verkstéllighetstvist i
domstol och avbrott av verkstilligheten samt
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angdende sdokande av 4dndring i en atgird eller
ett bestut giller, om inte ndgot annat stadgas i
denna lag, pd motsvarande sitt vad som
stadgas 1 9 och 10 kap. utsdkningslagen. En
uppgorelse med laga kraft kan med stéd av 9
kap. 1§ 1 mom. utsdkningslagen rittas endast
med parternas medgivande. Tiden for anforan-
de av besvir mot uppgorelsen rdknas bade for
koparen och for siljaren frin den dag di
parten har fitt del av beslutet. Utmétnings-
mannen skall pd tjinstens védgnar i enlighet
med utsékningslagen sinda uppgorelseproto-
kollet till kinnedom till de parter som inte var
nirvarande vid uppgorelsen. En verkstéllig-
hetstvist betrdffande uppgorelsen som kdparen
eller siljaren har anhingiggjort efter det upp-
gorelsen har vunnit laga kraft kan inte provas.

Nir gods étertas skall p4 uppgorelsen tillim-
pas stadgandena i 12§, om inte nigot annat
bestdms i domen.

16 §

En fordran som grundar sig pa en uppgorel-
se som verkstillts av utméitningsmannen far,
om #ndring inte har sokts i uppgorelsen, jimte
drojsmélsridnta enligt ridntelagen rdknat frén
uppgorelsedagen utsdkas med stdd av uppgo-
relseprotokollet i den ordning som giller for
verkstillighet av en dom som har vunnit laga
kraft, om det i protokollet bestimts att rinta
skall betalas pd fordran med stéd av ett
yrkande som parten har lagt fram i ansékan
om uppgorelse. Kdparens fordran betalas dock
hdrvid 1 forsta hand ur den deposition som
nimns i 4§ 1 mom. Om uppgdrelsen inte har
vunnit laga kraft giller om utmitning av
fordran pd grundval av uppgorelsen vad som
stadgas i 3 kap. 7§ uts6kningslagen.

Denna lag triader i kraft vid en tidpunkt som
bestdms genom forordning.

Overgdngsstadganden utfirdas sérskilt ge-
nom lag.

Lag

om indring av 1 § lagen om fri ritteging

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1§ 1 mom. 1 punkten lagen den 2 februari 1973 om fri rittegdng (87/73) som foljer:

1§

Fri rittegdng beviljas enligt denna lag en
finsk medborgare eller utlinning som, med
hénsyn till sina inkomster och tillgdngar samt
sin underhallsskyldighet och &vriga omstindig-
heter som inverkar pd hans ekonomiska stall-
ning, inte sdsom delaktig i saken utan svérighet
formér betala samtliga kostnader for drendets
handliggning

1) i tviste- och brottmal samt ansokningsi-
renden eller 1 besvirsirenden enligt utsdknings-
lagen vilka behandlas vid allmin domstol,

Denna lag trider i kraft vid en tidpunkt som
bestdims genom forordning.
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Lag
om &ndring av 10 § spriklagen
I enlighet med riksdagens beslut

dndras 10§ 2 mom. spriklagen av den 1 juni 1922 (148/22), sidant det lyder i lag av den 18
december 1992 (1424/92), som foljer:

10 § sprékigt dmbetsdistrikt kan enligt prévning
—————————————— avfattas enbart pd befolkningsflertalets sprak,
Kungorelser och meddelanden som giller en  om sdkanden inte fordrar ndgot annat.
enskilds ritt och som en tingsritt, domare, _—
lansstyrelse, stadsfogde, ldinsman eller register-
byrd pa tjinstens vignar utfirdar i ett tva- Denna lag trdder i kraft den 19

Helsingfors den 18 mars 1994

Republikens President
MARTTI AHTISAARI

Minister Heikki Haavisto

18 340171K
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Bilaga

Lag
om Andring av utsdkningslagen

I enlighet med riksdagens beslut

upphdvs i utsdkningslagen av den 3 december 1895 3 kap. 12§ 3 mom., 4 kap. 9 c§, S kap. 45§
4 mom. och 6 kap. 14§,

sddana de lyder, 3 kap. 12§ 3 mom., 5 kap. 45§ 4 mom. och 6 kap. 14§ i lag av den 18 maj
1973 (389/73), 4 kap. 9 c§ i lag av samma dag (394/73),

dndras 1 kap., 3 kap. 12§ 2 mom., 13§ 1 mom., 20 a§ 2 och 4 mom. och 32§, 4 kap. 9 b§
och 108§, 5 kap. 9§ 3 mom., 11§ 4 mom. och 45§ 3 mom. samt 6 kap. 12, 17 och 18 § samt
9 och 10 kap.,

av dessa lagrum 1 kap. sidant det lyder jimte 4dndringar, 3 kap. 12§ 2 mom., 13§ 1 mom., 20
a§ 2 och 4 mom. och 32 § samt S kap. 45§ 3 mom. sddana de lyder i nimnda lag av den 18 maj
1973 (389/73), 4 kap. 9 b § sddan den lyder i lag av samma dag (394/73) och 10 § sddan den lyder
dndrad genom lagar av den 13 juni 1929 och den 18 oktober 1929 (239 och 321/29) samt nimnda
lag av den 18 maj 1973 (389/73), 5 kap. 9§ 3 mom. sddant det lyder i lag av den 27 november
1987 (897/87), 11§ 4 mom. sidant det lyder i lag av den 15 juni 1984 (461/84) och 6 kap. 18§
sddan den lyder delvis 4ndrad genom lag av den 14 december 1984 (867/84) samt 9 och 10 kap.
siddana de lyder jimte &ndringar, samt

Jfogas till 3 kap. 21 § ett nytt 4 mom. i stillet for det 4 mom. som upphévts genom lag av den
20 december 1985 (1016/85), till 27 §, sddan den lyder i nimnda lag av den 18 maj 1973 (389/73),
ett nytt 3 mom. och till 3 kap. en ny 32 a §, till 5 kap. 6§, sddan den lyder i sistndmnda lag, ett
nytt 3 mom. och till 21§, sddan den lyder i lag av den 12 mars 1909, ett nytt 3 mom., till 6 kap.
15§, sddan den lyder i ndimnda lag av den 18 maj 1973 (389/73), nya 3 och 4 mom. samt till 8
kap. en ny 9§ som foljer:

Géllande lydelse

1 kap.
Om utsdkningsmyndigheterna

1§

Utsokningsdirenden handldggs och prévas av
overexekutor. Overexekutor dr ldnsstyrelsen. I
de stider som har rddstuvurditt dr magistraten
overexekutor.

(2 mom. tzdzgare upphdvd.)

Overexekutor i landskapet Aland dr linssty-
relsen.

2§

Verkstillighet i utsdkningsmal aligger, under
overexekutors inseende, utméatningsman.

I stad som har radstuvuritt 4r stadsfogden
utmdtningsman. P4 andra orter dr linsmannen

Foreslagen lydelse

1 kap.
Allmidnna stadganden
Utsckningsmyndigheter

(utgdr)

1§

Utmdtningsman

Utsokningsdrenden behandlas av en wutmdit-
ningsman. Utmdtningsman dr hdradsfogden. Hd-
radsfogden skall ocksd verkstilla domar i brott-
mdl pd det sitt som stadgas sdrskilt.
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Gdllande lydelse

utmitningsman. Behovs i stad flera stadsfog-
dar, bestims deras antal genom forordning.
Har linsmansdistrikt en avdelningschef som
handhar utsdkningsidrenden, skdter han i egen-
skap av utmétningsman om verkstilligheten av
utsokningsidrenden och har samma befogenhe-
ter som ldnsmannen.

Utmiétningsmannen bistds i utsdkningsiren-
den av en bitridande utméitningsman. Utmit-
ningsmannen kan dven vid behov &ligga en
annan tjinsteman som #r understilld honom
att utfora ett enskilt verkstillighetsuppdrag.
For tjinstemannen giller d4 vad som stadgas
om bitridande utmitningsman. Utmétnings-
mannen kan dessutom vid behov adligga en
tjinsteman som dr understidlld honom att
utfirda ett indrivningskvitto pd utmétnings-
mannens eller en bitrddande utméitningsmans
vignar samt att vara vittne enligt 10§. Om
verkstillare i utsdkningsirenden i landskapet
Aland har stadgats sarskilt.

(3 § tidigare upphivd.)

(se 2§)
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2§

Domstol

De allmdnna domstolarna dr i utsokningsdren-
den besvirsinstans pd det sdtt som stadgas i 10
kap. samt behandlar de utsokningsirenden som
enligt vad som sdrskilt stadgas ankommer pd
dem.

3§
Utmdtningsmannens verksamhetsomrdide och
samarbete

Det lokala utsékningsvdsendet ordnas hdrads-
vis.

Justitieministeriet kan, om en dndamdlsenlig
organisering av det lokala utsokningsvisendet
Sforutsdtter det, pd framstillning av linsstyrelsen
bestimma att exekutionsverket i ett hdrad eller
hdradsdmbetets exekutionsavdelning skall skéta
uppgifter ocksd inom ett annat hdrads omrdde
eller bestimma att exekutionsavdelningar eller
exekutionsverk i olika héirader skall samarbeta
vid skdtseln av uppgifter.

4§
Bitridande utmdtningsman

En bitrddande utmiitningsman utfor de verk-
stillighetsuppdrag som utmdtningsmannen be-
stammer. Om bitrddande utmdtningsman géller
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4§

Utmitningsman far uppdra at bitridande
utmitningsman att indriva fordran eller utfora
annat verkstillighetsuppdrag. Om bitrddande
utméitningsman giller dd vad som stadgas om
utmitningsman. Bitrddande utméitningsman far
dock inte

1) silja utmitt fast egendom, fartyg som
inskrivits i fartygsregistret, andel i fartyg, i
fartyg inlastat gods, registrerat luftfartyg, regis-
trerad buss, lastbil eller sldpvagn eller sddan
aktie i bostads- eller fastighetsaktiebolag som
berittigar till besittning av en ligenhet, inte
heller annan utmétt egendom som veterligen
utgdr sakerhet for 1an med stdd av inteckning
eller pant- eller retentionsratt;

2) fordela kopeskillingen for egendom som
nimns i 1 punkten efler kopeskillingen for
annan egendom nir det enligt 6 kap. 3—5 &
krivs sirskilt fordelningsforfarande;

3) pd grund av utmdtning av fordran utfdrda
betalningsférbud till ndgon som befinner sig
inom en annan utmdtningsmans verksamhetsom-
rdde, utfirda betalningsforbud pd grund av
utmdtning av Ion, dverfora ett drende till ut-
méitningsmannen pd en annan ort eller begira
handridckning av honom; eller

4) forordna att gildendr som hailler sig
undan eller sddan foretrddare for honom som
avses 1 3 kap. 34 b§ skall himtas till utsok-
ningsutredning, forordna att gildenir skall
overlimna bokforingsbocker eller bokforings-
material fér granskning, foreligga vite som
avses i 3 kap. 34 d § eller anhélla om att siddant
vite skall ddmas ut.

Utmétningsmannen skall se till att en bitrd-
dande utmétningsman pd behorigt sitt fullgdr
uppdrag som ndmns i 1 mom. samt iakttar
honom meddelade bestimmelser.

(58, 6§ och 7§ tidigare upphivda)
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dd, med de begrinsningar som ndmns i 5 §, vad
som stadgas om utmdtningsman.

5§

Utmdtningsmannens uteslutande behorighet

Utmidtningsmannen skall sjilv
1) besluta om godkdnnande av sdkerhet som
har stdillts med stod av 3 kap. 20 §,

2) sdlja utmatt fast egendom, fartyg som
antecknats i fartygsregistret samt andelar i
sddana fartyg och gods som inlastats i sddana
fartyg, registrerade luftfartyg, egendom som
namns i 1 § lagen om inteckning i bil (810/72),
aktier i ett bostads- eller fastighetsaktiebolag
som beréttigar till besittning av en ligenhet
samt annan utmitt egendom som veterligen
utgdr sikerhet for ldn med stdd av inteckning
eller pant- eller retentionsritt,

3) fordela kopesumman for egendom som
ndmns i 2 punkten eller f6r annan egendom,
ndr det enligt 6 kap. 3—5 §§ behovs ett sdrskilt
fordelningsforfarande,

4) Sverfora ett drende till utmétningsmannen
pa en annan ort och begira handrickning av
honom,

5) forordna att en gildenidr som haller sig
undan eller en sddan foretradare for honom
som namns i 3 kap. 34 b§ skall himtas till
utsdkningsutredning, forordna att en gildenir
skall 6verlimna bokforingsbocker eller bokfo-
ringsmaterial for granskning, foreligga vite
enligt 3 kap. 34 d § och anhilla om att siddant
vite skall domas ut,

6) pdfora betalningsskyldighet i enlighet med
3kap. 20 a § 2 mom., 4 kap. 9b §, 5 kap. 9§
3 mom., 11 § 4 mom. eller 45 § 3 mom. eller 8
kap. 4 §,

7) besluta om beviljande av sdkringsdtgdrder
enligt 7 kap. 11 a §,
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(se 2§ 3 mom.)

8§
Emot dfverexekutor gille enahanda jdf, som i
rdttegdngsbalken om domare sdgas.

9%

Utmitningsman ma ej taga befattning med
mal, hvari han dr jafvig. Dessa dro mot honom
laga jif: om han ar med part i den skyldskap
eller det svdgerlag, som enligt 13 kap. 1§
rittegdngsbalken r jif mot domare; eller om
han eller ndgon, som med honom silunda &r i
skyldskap eller svagerlag, eger i mdlet del eller
eljest kan af forrittningen vinta synnerlig nytta
eller skada; eller om han ir parts vederdelo-
man. Har utmitningsman 4 tjenstens vignar
rittegdng med ndgondera parten, eller soker
part, sedan mdlet 4r anhingigt, sak med
utmitningsmannen eller tillfogar honom négot
med ord eller gerning, i uppsat att dermed gdra
honom jifvig, det skall ej for jaf raknas.

Ar utmétningsman jivig, skall han genast
anmila detta hos Overexekutor, som skall

Foreslagen lydelse

8) besluta om rdttelse av en utsokningsdtgdrd
med stéd av 9 kap. 1 § 1-—3 mom. och 10 kap.
10 §, om meddelande av anvisning enligt 9 kap.
6—8 §§ och om avbrytande av verkstillighet,
samt

9) verkstilla uppgirelse mellan sdljaren och
kdparen i ett avbetalningskop.

68§

Annan tjdnsteman

Utmditningsmannen fdr vid behov forordna en
annan tjinsteman som dr understilld honom att
utfora ett enskilt verkstdillighetsuppdrag. For
tjcnstemannen gdller dd vad som stadgas om
bitrddande utmdtningsman.

7§

Utmdtningsmannens dvervakningsskyldighet

Utmdtningsmannen skall odvervaka att de
tidinstemdn som dr understillda honom skdter
sina uppgifter pd behorigt sdtt och att de iakttar
de foreskrifter som har meddelats dem.

Utmdtningsmannen kan vid behov dverfora ett
drende till en annan ticinsteman eller skéta det
sjdlv.

8§

Jév for utmdtningsman

Utmdtningsmannen fdr inte vidta verkstdillig-
hetsdtgdrder | ett drende ddr han dr javig.
Utmdtningsmannen dr jdvig om

1) han till en part stdr i sddant sldktskaps-
forhdllande eller svagerlag som enligt 13 kap.
1§ rittegdngsbalken utgér jiv for domare,

2) utmétningsmannen eller en person som
till honom star i ett sidant forhillande som
nimns i | punkten dr part i drendet eller
annars kan forvinta sig nytta eller skada av
forrittningen,

3) utmdtningsmannen har varit befullmciktig-
ad av en part i samma drende, eller

4) utmitningsmannen i nigot annat drende
4n ett tjinstedrende &r motpart till nigon av
parterna, dock inte om parten efter det utsék-
ningsdrendet blivit anhdngiggjort gor sig till
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forordna en annan utmitningsman i hans
stille. T overexekutors beslut 1 javsfriga far
dndring inte sokas genom besvir.

(3 mom. upphivd tidigare.)

Angdende jiv for en bitrddande utméatnings-
man giller vad som i 1 mom. stadgas om
utméitningsman. Ar en bitrddande utmitnings-
man jdvig, skall han genast anmila detta till
utmitningsmannen. Om en bitridande utmit-
ningsman &r jivig, skall utméitningsmannen
anfortro en ojivig bitradande utmitningsman
verkstéllighetsuppdraget eller utfora det sjilv.

(se L om utsOkningsvisendet 3 §)

(s¢ L om utsdkningsvisendet 1 §)

(se L om utsdkningsvisendet 2 och 3 §)
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utmitningsmannens motpart i syfte att gora
honom javig.

En hdradsfogde, som dr jivig, skall anmdla
detta till den som forordnar en stillféretridare
Jor honom. Denne skall forordna en annan
hdradsfogde i hans stdlle. 1 det sistnimnda
beslutet fdr dndring inte sokas. En bitrddande
utmdtningsman, som dr javig, skall anmdla detta
till hdradsfogden, som skall férordna en annan
ticginsteman i hans stille eller sjdilv vidta dtgdr-
den.

9§
Utsokningsmyndigheten i landskapet Aland

Om  utsokningsmyndigheten i

landskapet
Aland stadgas sarskilt.

Utsokningsvdsendets forvaltning
10§
Justitieministeriet

Den allmdnna ledningen, styrningen och dver-
vakningen av utsékningsvdsendet ankommer pd
Jjustitieministeriet.

Utsokningsmyndigheterna och forvaltningen
av utsékningsvdisendet hor till justitieministeriets
Sforvaltningsomrade.

11§
Lokala utsékningsmyndigheter

Lokal myndighet i utsékningsdirenden och i
andra uppgifter som enligt lag skall skétas av
utmdtningsmannen dr hdradsfogden, som tjinst-
g0r vid hdradets exekutionsverk eller vid hdrads-
dmbetets exekutionsavdelning.

Av sdrskilda skdl kan tjdnsten som hdradsfog-
de inrdttas som deltidstjinst eller hdradsfogden
dta sig att skota en annan deltidstjcinst vid
hdradsdmbetet.

Om det vid hdiradets exekutionsverk eller
héradsimbetets exekutionsavdelning finns flera
hdradsfogdar, dr den ledande héiradsfogden chef
Jor verket eller avdelningen.

12§
Ldnsstyrelsen

Lénsstyrelsen skoter de lednings-. dvervak-
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10§

Utmitningsman skall vid forrdtning atfoljas
av ojdvigt vittne.

(2 mom. tidigare upphivd)

Utmitning av 16s egendom ma i gildendrens
nirvaro verkstillas utan vittne, om gildendren
dartill giver sitt skriftliga samtycke.

11§

Hos dfverexekutor skall dfver utsokningsmal
foras sirskild dagbok.

Utmiétningsman vare ock pligtig att halla
dagbok ofver alla utsokningsdrenden, i hvilka
hans atgird dskas.

De néirmare foreskrifterna angdende dagbée-
kernas forande meddelas genom sirskild nddig
férordning.

Ur dagbok skall meddelas skriftligt intyg,
nir siddant begires.

12§
Overexekutor skall se till att underlydande
utsokningsmyndigheter fullgor sina uppgifter pd
hehdrigt sdtt.
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nings- och andra administrativa uppgifter inom
utsokningen som sdrskilt stadgas for den i den
forordning som avses i 17 §.

13§
Utndmning och behdrighetsvillkor

Haradsfogden utnimns av justitieministeriet.
Haradsfogden skall ha juris kandidatexamen
och god fortrogenhet med utsdkningsvdsendet.

14§
Arbetsordning

Chefen for hdradens exekutionsverk eller hd-
radsdmbetets exekutionsavdelning faststiller ver-
kets eller avdelningens arbetsordning.

Kompletterande stadganden

15§
Forrdttningsvittne

Utmitningsmannen skall vid varje férritt-
ning ha med sig ett ojdvigt vittne. En forrdrt-
ning fdr verkstillas utan vittne, om gdldendren
dr ndrvarande vid forrdttningen och ger sitt
skriftliga samtycke till det.

16§
Dagbok

Utmdtningsmannen skall fora dagbok eller
register Over utsékningsdrendena och dirur ut-
firda intyg pd det sdtt som ndrmare stadgas
genom forordning.

17§
Ndrmare stadganden

Ndrmare stadganden om utsékningsvisendets
Jforvaltning utférdas genom forordning.

(utglr)
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Angdende skyldighet for utmdtningsmdn och
bitrddande utmdtningsmdn att ersdtta skada som
de vdllat genom fel eller forsummelse i sin tjdnst
galler vad som stadgas i skadestdndslagen.

13§

Vad i 14 kap. 7 § rittegdngsbalken dr stadgat
om ddémande av ordningsstraff i rdtten, dger
motsvarande tilldmpning vid forfarande hos éver-
exekutor.

(14 § tidigare upphivd)
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(utgar)

3 kap.

Allméinna stadganden om verkstiillighet
av domar och utslag

2§

Hogre domstol md med anledning av 4nd-
ringssokande, antingen mot sikerhet for betal-
ningen av kostnad och skada som kan drabba
motparten eller utan sidkerhet, helt eller till
nagon del forbjuda verkstillighet av dom som
icke vunnit laga kraft eller férordna om dess
avbrytande.

Forbjudes eller avbrytes verkstdllighet, skall
till dventyrs verkstilld utmdtning dtergd, om
hogre domstol sd forordnar. Ar egendomen
underkastad forskdamning eller nedgdng i vdrde
eller fordrar den kostsam vdrd, skall verkstdillig-
heten dtergd, om icke borgendren pd forhand
betalar kostnaderna for vdirden samt stiller
sdkerhet for kostnader och skada som motparten
kan fa vidkdnnas.

13§

Enligt 12 kap. rittegdngsbalken eller enligt
denna lag vickt atervinningstalan utgdr icke
hinder for verkstillighet. Domstol, ddr sddan
talan 4r anhingig, ma likvil forbjuda verkstil-
lighet eller forordna om dess avbrytande. Ar
hiradsritt icke samlad, ma hiradshovdingen
interimistiskt meddela sddant forbud eller for-
ordnande att gilla tills hiradsritten samman-
kommer och besluter i saken.

Hogre domstol kan med anledning av dnd-
ringssokande forbjuda verkstilligheten av en
dom som inte har vunnit laga kraft eller forordna
att den skall avbrytas. Om verkstilligheten
forbjuds eller avbryts, skall utmdtningen i dren-
det dtergd, om den hégre domstolen sd bestim-
mer. Om egendomen dr av sddan art att den
forfars, fort sjunker i virde eller ger upphov till
stora skotselkostnader, skall verkstilligheten
dtergd om inte borgendren pd forhand betalar
kostnaderna for vdrden och stdller sikerhet for
de kostnader och den skada som kan komma att
dsamkas motparten. I ovriga delar giller om
Jforbjudande och avbrytande av verkstdillighet vad
9 kap. 14§, 15§ 1 mom. och 16—18§§
stadgar.

(upphivs, se 2 mom.)

13§

Atervinningstalan som vickts enligt 12 kap.
rittegdngsbalken utgdr inte hinder for verkstél-
lighet. Den domstol ddr en sddan talan ir
anhédngig kan dock forbjuda verkstilligheten
eller bestimma att den skall avbrytas, med
iakttagande i tillimpliga delar av 9 kap.
14—18 §§.
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Har pant hos utsdknigsmyndighet stéllts for
dterbiring av medel, som lyfts hos utséknings-
myndighet mot sidkerhet, for fullgbrande av
betalningsskyldighet pd grund av dom, som
icke vunnit laga kraft, eller for kopeskilling for
fastighet och Aterstiller vederborande icke
medlen pd utmétningsmannens uppmaning el-
ler fullgdor han icke betalningsskyldigheten,
ehuru han enligt denna lag eller laga kraft
vunnen dom &r dirtill forpliktad, fir det
belopp som skall dterbiras eller betalas uttagas
ur panten. Har borgen stillts i sidant fall, ma
det belopp som skall uttagas hos vederborande
pd dverexekutors forordnande uttagas hos 16f-
tesman med stdd av borgensforbindelsen, likvil
med stdd av annan borgensforbindelse &4n
proprieborgensforbindelse endast till den del
hos vederborande icke patriffats ostridiga ut-
métningsbara tillgdngar.

Pantdgaren eller 16ftesmannen &dger ritt att
medelst talan yrka Atervinning vid allmidn
underritt pd den ort didr verkstilligheten gt
rum, inom sex manader frdn det utmitning
verkstilldes pd grund av fdrpantningen eller
borgensforbindelsen.

19 340171K
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Har ndgon hos utsokningsmyndigheten stdllt
pant for dterbetalning av medel som lyfts mot
sdkerhet, for fullgorande av en betalningsskyl-
dighet pd grund av en dom som inte har vunnit
laga kraft eller for ett auktionspris och han inte
pd utmdtningsmannens uppmaning dterbetalar
medlen eller fullgir sin betalningsskyldighet trots
att han enligt denna lag eller en laga kraft
vunnen dom dr skyldig till det, fdr det belopp
som skall dterbetalas eller betalas tas ur panten
i den ordning som stadgas for utmiitt egendom.
Om gdldendiren inte dger pantforemdler skall
dgaren underrdttas om att betalning tas ur
panten. Om borgen har stdllts hos utsoknings-
myndigheten kan utmdtningsmannen efter att ha
hort borgensmannen besluta art det belopp som
skall indrivas hos personen i fraga skall tas ut
hos borgensmannen med stdd av borgensforbin-
delsen, med stod av ndgon annan borgensfirbin-
delsen dn en proprieborgensforbindelse dock
endast till den del det hos personen i fraga inte
har funnits ostridiga utmdtningsbara tillgdngar.

En fraga som giller uttagande ur pant av ett
belopp som skall dterbetalas eller betalas eller
borgensmannens betalningsskyldighet kan foras
till domstol pa det sdtt som stadgas i 9 kap.
6—13 §§.

Den som anséker om verkstillighet samt den
som skall horas med anledning av ansékan eller
annars vid verkstilligheten skall for utmdtnings-
mannen uppge den postadress under vilken kal-
lelser, uppmaningar och meddelanden som giiller
verkstdlligheten och besvir mot den fdr sdndas
till honom. Andras postadressen skall den nya
adressen anmdlas. En postadress som finns
antecknad pd ansokan om verkstillighet eller pd
ndgon annan skrivelse som en part eller en
utomstdende har sdnt till utmdtningsmannen
anses utgora en anmdlan enligt detta moment.

Om den postadress som avses i 21 § 4 mom.,
har anmdlts till utmdtningsmannen, kan del-
givning till en part alltid ske sd att handlingen
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32§

Utmétningsmannen aligger att féra protokoll
over all verkstillighet som av honom forrittas.
Part som begir utdrag ur protokollet skall
tillstdllas utdrag omedelbart. Begires utdraget
for anforande av besvir, skall det givas i god
tid fore besvirstidens utgéng,.

Utgives icke utdrag ur utmétningsprotokollet
till gidldeniren omedelbart efter forrdttningens
slut, skall utméitningsmannen avgiva skriftlig
anmilan om utmitningen till gildendren eller
den som vid forriattningen foretritt gildendren
eller eljest i enlighet med 25 § varit dir nirva-
rande. Har utmitning verkstillts annorstides
in i gildenirens bostad och var varken gilde-
niren eller ombud for honom néirvarande vid
forrattningen, skall anméilan utan drojsmal
sdndas till gildendren, om hans adress dr kind.

I anmélan skola angivas grunden for utmét-
ningen, dagen d4 utmitning verkstillts, gildens
kapital och rédnta, utmétningskostnaderna samt
den egendom som utmitts.

DA utmdtning av los egendom med gildeni-
rens samtycke verkstdlls utan vittne, skall
samtycket antecknas i protokollet och utmit-
ningsanmilan. Géldendren skall med sin namn-
tecking bekrifta anteckningen i protokollet eller
anmdlan.
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sdinds till honom med posten som vanligt brev till
den adress han har uppgivit. Han anses dd ha
fdtt del av handlingen den sjunde dagen efter det
att den postades. Postningsdagen skall antecknas
pd handlingen.

32§

Utmétningsmannen skall fora protokoll dver
all verkstéllighet som han forréttar. Om en part
ber att fi ett utdrag ur eller en kopia av
protokollet eller av utmdsningsmannens beslut
skall utdraget eller beslutet omedelbart ges till
honom. Ett utdrag eller en kopia som parten
ber om for att kunna anfora besvir skall ges
till honom i god tid innan besvirstiden 16per
ut.

Om ett utdrag ur utmitningsprotokollet inte
ges till gildendren genast efter forrittningens
slut, skall utmétningsmannen ge en skriftlig
utmitningsanmadlan till gildenéren eller till den
som vid foérriattningen har foretritt gildendren
eller som annars i enlighet med 25§ wvarit
nirvarande vid den. Om utmitningen har
verkstillts ndgon annanstans fn i gildendrens
bostad och varken han sjilv eller hans ombud
har varit nidrvarande vid forrdttningen, skall
anmélan omedelbart sindas till gdldendren, om
hans adress dr kiand. I utmdtningsanmdlan skall
antecknas utmdtningsgrunden, dagen da utmiit-
ningen har verkstdillts, galdens kapital och rénta,
utmdtningskostnaderna samt den egendom som
har utmditts.

Om det finns utomstdende vilkas rdrtt verk-
stilligheten kan krdnka, skall ocksd till dem
omedelbart utan avgift ges eller sindas en kopia
av protokollet eller utmdtningsmannens beslut
eller utmdtningsanmdlan.

Nir forrittningen med gildenédrens samtycke
verkstills utan vittne skall samtycket antecknas
i protokollet och utmétningsanmalan. Gilde-
niren skall med sin namnteckning bekrifta
anteckningen.

Om besvirsanvisning som skall fogas till
utdrag ur och kopia av protokollet samt till
beslut och utmdtningsanmdlan stadgas i 10 kap.
11§.

32a8
Om ndgon vid verkstilligheten framstdller en
inviindning eller ett yrkande som inte uppenbart
saknar grund och som mdste avgoras for att
forrdtiningen skall kunna verkstdllas eller for-
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Sfarandet fortsdtta, skall utmdtningsmannen fatta
ett motiverat beslut i saken. Beslutet kan anteck-
nas i protokollet eller skrivas ut som en sdrskild
handling. Utmdtningsmannens beslut giller i det
utsokningsdrende i vilket det har givits. I ett
beslut som avses i detta moment fdr dndring inte
sokas sdrskilt.

Den som framstillt en invindning eller ett
yrkande skall ligga fram de handlingar och
ovriga bevis som han dberopar. Utmditningsman-
nen skall pd tjdnstens vignar skaffa fram utred-
ning bara om detta limpligen kan goras i
utmdtningsforfarandet.

I de fall som avses i 9 kap. 1 och 6 §§ kan
utmdtningsmannen rdtta utmdtningsdtgdrden el-
ler ge en anvisning om vickande av talan i
verkstdllighetstvist.

Om en invdndning enligt 3 mom. har fram-
stdllts till en bitrddande utmdtningsman, skall
han meddela utmdtningsmannen om saken. Den
bitrddande utmdtningsmannen fdr dock vid behov
vidta dtgdrder for att sdkerstilla att utmit-
ningen eller den ovriga verkstdlligheten kan
Sfortsdtta.

4 kap.
Om utmiitning

9b§

Om gildendr, som genom dom Alagts eller
genom behorigen faststallt skriftligt avtal for-
bundit sig att erligga underhillsbidrag till
make eller till barn i eller utom dktenskap eller
som Alagts att erligga underhilisbidrag i ska-
destdnd 4t barn, i uppenbar avsikt att undgd
indrivning av underhéllsbidraget i utsoknings-
vig, utfor arbete i foretag som dges av make
eller anforvant eller eljest i annan tillhorigt
foretag utan 16n eller mot erséttning, som &r
uppenbart mindre dn vad pi orten i allménhet
erldgges for sidant arbete, och kan underhélls-
bidraget icke indrivas hos honom till fullt
belopp, kan overexekutor pd anhéllan av den
till underhallsbidraget berittigade eller av myn-
dighet, som for dennes talan i dylik angeligen-
het, genom utslag avgora vilket belopp som
skall anses sdsom skilig 16n for gildeniren.
Utmitning sker av detta belopp med iaktta-
gande av vad i denna lag &r stadgat om
utmitning av 10n. Arbetsgivaren 4r skyldig att
minst en ging i manaden i enlighet med honom

9b§

Om en gdldendr i uppenbar avsikt att undgd
utmdtning arbetar utan lon i ett foretag som dgs
av hans make eller slikting eller som tillhor
ndgon annan eller om han arbetar i ett sddant
foretag mot en ersdttning som dr som dr
uppenbart mindre dn vad som pd orten i allmdn-
het betalas for sddant arbete, och om fordran
inte pd annat sdtt kan indrivas hos honom till
Sullt belopp, skall utmdtningsmannen, efter att
ha hort gildendren och arbetsgivaren samt vid
behov ocksd borgendren, besluta vilket belopp
som utgdr skdlig lon for gdldendren. Utmit-
ningen verkstdlls av detta belopp med iakttagan-
de av vad denna lag stadgar om utmdtning av
lon. Arbetsgivaren dr skyldig att minst en gdng
i mdnaden, i enlighet med det betalningsforbud
som delgivits honom, betala det utmdtta beloppet
till utmditningsmannen, tills han for utmdtnings-
mannen pdvisar att omstindigheterna har for-
dndrats sd att det inte ldngre finns forutsdtining-
ar att fortsdtta indrivningen enligt denna para-

graf.
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delgivet betalningsforbud till utmétningsman-
nen erldgga det utmitta beloppet, till dess han
for utmitningsmannen goér troligt, att forut-
sattningar for fortsatt indrivning med stod av
Overexekutors utslag icke lingre foreligga.
Innan saken avgores, skall 6verexekutor ho-
ra den underhallsskyldige och dennes arbetsgi-
vare samt utmitningsmannen. Finner §verexe-
kutor saken tvistig, skall sdkanden anvisas att
utfora talan i saken vid domstol. I sidant
utslag av Overexekutor som avses i denna
paragraf fir dndring icke s6kas genom besvir.

9c$§

Har dverexekutor i fall, som avses ovan i
9b §, funnit saken tvistig eller helt eller till
ndgon del forkastat borgendrens yrkande, dger
denne rdtt att framstdlla sitt yrkande vid dom-
stol med stod av stimning, som skall delgivas
den underhdllsskyldige och hans arbetsgivare
inom tre mdnader frdn det borgendren fick del av
overexekutors utslag.

Har dverexekutor faststillt det belopp som
skall anses utgora den underhdllsskyldiges Ion,
dger arbetsgivaren ritt att efter stdmning pd
borgendiren soka dtervinning. Stdmningen skall
delgivas borgendren inom tre mdnader frdn det
arbetsgivaren fick del av dverexekutors utslag.
Har domstol med anledning av dtervinningstalan
helt eller delvis befriat arbetsgivaren frdn honom
i enlighet med 9 b § dlagd skyldighet, skall den
samtidigt prova, huruvida arbetsgivaren bor dter-
fd vad han redan erlagt eller ndgon del dérav.

Underritts utslag skall, dven om dndring
sokts, linda till efterrdtielse. I hovriitts dom i
mal, som avses i denna paragraf, fdr dndring
icke sokas.

10§

Péstdr annan sig vara #gare till 16s egendom,
som i géidendrs bo finnes, men kan ej genast
visa sin ritt, vare hans ansprdk ej hinder for
egendomens utmétande. Bjuder han vid utmit-
ningen sannolika skil for anspriket, hinvise
utmitningsmannen honom att sin talan efter
stimning utfora, och varde verkstilligheten
tillsvidare instilld; stimme dock han, som
godset freda vill, borgendren och gildeniren
till domstol i orten, dir godset finnes, samt
styrke det hos utméitningsmannen inom tre
manader efter utmétningen, eller varde det

1994 rd — RP 23

Foreslagen lydelse

Frdgan om arbetsgivarens betalningsskyldig-
het kan foras till domstol pd det sitt som stadgas
i 9 kap. 6—13 §§.

(upphdvs)

10§

Om en utomstdende pdstdr sig dga los egen-
dom som finns | gdldendrens besittning men han
inte genast kan bevisa sin dganderdtt, utgor
detta inte hinder for utmdining av egendomen
eller for annan verkstdllighet. Frdgan om den
utomstdendes dganderdtt kan foras till domstol
pd det sditt som stadgas i 9 kap. 6—13 §§.
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utmitta till gildande av borgenidrens fordran
anvént.

Kommer nigon efter utméitningen med an-
spridk, som nu ir sagt, vare det ej hinder for
verkstillighetens slutférande, dir ej 6verexeku-
tor annorlunda forordnar. Varder den, som
anspriket vickt, av 6verexekutor hdnvisad att
sin talan efter stimning utfora, aligge honom
att inom tre manader efter erhdllen del av
overexekutors utslag stimma och utmitnings-
mannen didrom underritta, vid #dventyr, som
forut &r nimnt.

Vill borgenidren sjilv stimma, stinde det
honom fritt.

Visar borgendr i ritteging, vari tredje man
yrkar dganderitt till utmitt 16s egendom, att
dennes ritt till den utmétta egendomen grun-
dar sig pd rittshandling, som med stéd av 3
kap. 35§ atergdr, utgdr tredje mans ritt icke
hinder for verkstillighetens slutférande. Har
domstol férordnat, att tredje mans ritt ej utgdr
hinder for verkstillighetens slutférande, eller
har tredje mans ansprik forkastats, skall verk-
stilligheten slutforas, oavsett att i domen sokes
dndring, och borgendren dr berittigad att mot
pant eller borgen lyfta influtna medel.

Vad salunda 4r stadgat skall ock dga tillamp-
ning, di vid utmétning i gildenidrs bo dennes
make vill sdsom sig tilthérig undantaga viss 16s
egendom.
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Om gdldendren i ett tvistemdl som avses i 1
mom. visar att den utomstdendes rdtt till egen-
domen grundar sig pd en rittshandling som med
stod av 3 kap. 35 § skall dtergd, utgdr denna riitt
inte hinder for att verkstdlligheten slutfors.

Vad denna paragraf stadgar om utomstdende
gdller ocksd gildendirens make.

5 kap.
Om utmiitt egendoms forvandlande i penningar

Om ersittning som skall betalas av en
tidigare kdpare samt om protokollforing och

Utmditningsmannen skall omedelbart underriit-
ta gdildendren om att auktion pd virdefull 1os
egendom har kungjorts eller tillkinnagivits. Gdl-
dendren kan underriittas per telefon eller med
posten genom ett vanligt brev. Om gdldendrens
telefonnummer eller adress inte dr kdnda behdover
han inte underrdttas.

Om ersittning som skall betalas av en
tidigare kopare samt om protokoliforing och
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utmétning av sddan ersittning géller i tillimp-
liga delar vad som stadgas i 45 §. Atervinnings-
talan angdende ersdttning behandlas vid allmdn
underritt pd den ort dir verkstilligheten har dgt
rum.

DA fartyg eller luftfartyg sélts, skall kdparen
omedelbart betala en sjittedel av kopeskilling-
en, dock ej mer 4n vad som enligt borgenirs-
forteckningen skall erléiggas kontant, men alltid
minst de kostnader som skall betalas ur kope-
skillingen. Koparen kan stélla pant eller borgen
sdsom for egen skuld for den del av kope-
skillingen som skall erliggas omedelbart och
som Overstiger de ndmnda kostnaderna. Om
koparen inte pd ovan ndmnt sitt erligger
betalning eller stéller sikerhet, skall fartyget
eller luftfartyget genast pd nytt utbjudas till
forsdljning. Xterstoden av kopeskillingen skall
betalas inom trettio dagar frdn auktionen.
Inteckningshavare far likvél 1ita fordran som
motsvarar kapitalet av honom tillfallande ut-
delning kvarstd intecknad i fartyget eller luft-
fartyget, om han inom den tid inom vilken
kopeskillingen skall betalas meddelar auktions-
forrattaren detta och kOparen atar sig ansvaret
for fordran. Forsummar koparen att betala
dterstoden av kopeskillingen, skall ny auktion
p4d hans ansvar foranstaltas efter kungorelse,
om vilken giller vad som ir stadgat i 10§.
Angdende den ersidttning som den tidigare
koparen skall betala samt om dess antecknande
i protokollet och utsdkning ddrav iakttas i
tilldmpliga delar vad som stadgas i 45§. Ater-
vinningstalan angdende ersdttning handliggs vid
allmdn underrdrt pd den ort dir verkstdlligheten
dgt rum. Betriffande koparens skyldighet att
betala rinta giller vad som stadgas i 47 §.
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utmétning av sddan ersittning giller i tillimp-
liga delar vad som stadgas i 45§.

D4 ett fartyg eller ett luftfartyg har siits
skall kdparen omedelbart betala en sjittedel av
kopeskillingen, dock inte mer 4n vad som
enligt borgenirsforteckningen skall betalas
kontant, men alltid minst de kostnader som
skall betalas ur kopeskillingen. Koparen kan
stilla pant eller proprieborgen for den del av
kopeskillingen som skall betalas omedelbart
och som Overstiger de nimnda kostnaderna.
Om koparen inte pd det ovan ndmnda sittet
betalar eller stiller sikerhet, skall fartyget eller
luftfartyget genast bjudas ut till forsdljning pa
nytt. Aterstoden av kopeskillingen skall betalas
inom 30 dagar fran auktionen. En intecknings-
havare far dock lata en fordran som motsvarar
kapitalet av den utdelning som tillfaller honom
kvarstd intecknad i fartyget eller luftfartyget,
om han inom den tid inom vilken kopeskilling-
en skall betalas meddelar auktionsforrittaren
detta och koparen &tar sig ansvaret for ford-
ran. Betalar koparen inte aterstoden av kope-
skillingen, skall ny auktion pd hans ansvar
forrittas efter kungorelse, om vilken géller vad
som stadgas i 10 §. Betrdffande den ersdttning
som den tidigare kdparen skall betala samt
betraffande anteckning i protokollet och utsok-
ning av denna erséttning iakttas i tillimpliga
delar vad som stadgas i 45§. Betriffande
koparens skyldighet att betala réinta giller vad
som stadgas i 47 §.

En kallelse enligt 2 mom. skall ocksd sdndas
till gdldendren och fastighetens dgare. I kallelsen
skall ddartill ndmnas att eventuella anmdrkningar
mot de fordringar som anmdilts i enlighet med
24 § eller som framgdr av handlingarna skall
goras vid den ndmnda forhandlingen.
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Ersittningar, som skola indrivas hos tidigare
képare, fir pd forordnande av Overexekutor
hos honom uttagas med stéd av protokollet
frdn den nya auktionen pa sitt om verkstill-
ighet av dom i tvistemdl ar stadgat. Har for en
del av kopeskillingen i enlighet med 40 § stilits
pant eller borgen fi ersittningarna i den
ordning i 3 kap. 20 a § 4r stadgad intill pantens
eller borgens belopp uttagas ur panten eller hos
16ftesmannen.

Kdopare som enligt protokollet fran den nya
auktionen dr ersdttningsskyldig, dger rdtt att
genom talan mot borgendren och gdldendren
soka dtervinning vid domstolen pd den ort, ddir
fastigheten dr beldgen. Talan skall vid dventyr av
dess forlust vickas inom sex mdnader frin
auk tionen.
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Ersdttningar som skall indrivas hos en tidigare
kdpare far tas ut hos honom eller i den ordning
som stadgas i 3 kap. 20 a § ur en pant eller hos
en borgensman med stod av protokollet fran den
nya auktionen. Ur en pant som dgs av ndgon
annan dn koparen eller hos borgensmannen fir
ersdttningen drivas in endast till pantens eller
borgens belopp. Frdgan om kdparens betalnings-
skyldighet kan foras till domstol pd det sditt som
stadgas i 9 kap. 6—13 §§.

(upphivs)

6 kap.

Om redovisning och fordelning av vad till f6ljd
av utmiitning influtit

12 §

Ar for tvistigt eller vilkorligt ansprik, eller
for intecknad fordran i fall, som i 5 kap. 31§
sagts, utdelning ur 16s eller fast egendom
beridknad, skall beloppet afsittas, intill dess
frigan om borgendrens ritt blifvit slutligen
afgjord, eller vilkoret gitt i fullbordan eller
bortfallit. Der tvistig fodran ej redan 4r under
domstols profning, varde borgendren hidnvisad
att sin talan efter stimning anhidngiggora. Vill
annan, hvars ritt dr af frigan beroende, sjelf
stimma, stinde det honom fritt.

14§

Blir borgendir utan att gildendren det medgivit
tillerkiind utdelning for fordran som icke ut-
domts, dger gildendren rdtt att medelst talan
soka dtervinning vid allmdn underrdtt pd den ort

12§

En utdelning ur 1s eller fast egendom som har
berdknats for ett villkorligt ansprdk eller for en
intecknad fordran i de fall som nimns i 5 kap.
31 § skall avsdttas till dess villkoret har uppfylits
eller bortfallit eller fragan om borgendirens ritt
dr slurgiltigt avgjord.

Fragan om en stridig fordrans existens eller
Sformdnsrdtt kan foras till domstol pd det sdtt
som stadgas i 9 kap. 6—13 §§. Utdelningen
skall hdllas avsatt sd linge verkstilligheten dr
avbruten. Om talan inte vicks, skall utdelningen
redovisas enligt forteckningen eller, om utdel-
ningstagaren har fdtt en anvisning, fordelas till
de borgendrer som nédmns i 13 §.

Om ndgon har gjort en fordran stridig utan att
ligga fram fordringsbevis, kan anvisning om
vidckande av talan i verkstillighetstvist ges, om
galdendiren anmdler sin fordran inom den tid som
SJoreskrivs i 18 §. Utmdtningsmannen skall vid
behov hora gdldendren samt en sddan borgendr
som ndmns i 13 § innan utdelningen betalas ut.

(upphivs)
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diir verkstilligheten dgt rum. Har verkstillighe-
ten gdllt fastighet, skall talan dock utforas dir
fastigheten dr beldgen.

Talan skall vid dventyr av dess forlust vickas
inom sex mdnader frdn det fordelningen av
kopeskillingen eller, om fastighet eller registrerat
fartyg, andel diri eller i fartyg inlastat gods eller
ock luftfartyg, buss, lastbil eller slipvagn, sdlts,
frdn det auktionen vann laga kraft.

17§

Belopp, som enligt 11§ ej kan fordelas &
derfor bestamd tid eller jemlikt 12 § blifvit vid
fordelningen afsatt for ndgon borgendrs ford-
ran, skall oférdrojligen i ldnets ranteri nedsit-
tas. Har klagandens eller borgenéirens ansprdk
blifvit godkindt genom dom eller utslag, som
ej vunnit laga kraft, vare han dock berittigad
att beloppet mot pant eller borgen lyfta. 1
annat fall ankomme pd Overexekutors prof-
ning, huruvida afsatt belopp, innan friga om
ritt dertill blifvit afgjord, md mot pant eller
borgen lyftas, vare sig af den borgenidr, for
hvilken beloppet afsatts, eller af annan, hvilken
medlen kunna tillfalla pd grund af bestimning,
hvarom i 13 § 4r sagdt.

18§

(1 mom. upphévd tidigare.)

Ar utdelning berdknad, utan att fordringsbe-
viset blifvit foretedt, och anmiler sig ¢j ford-
ringsegaren inom natt och ar efter det auktio-
nen vunnit laga kraft, md medlen mot pant
eller borgen lyftas af annan, som de enligt 13§
kunna tillfalla.
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Om en borgendr som har fdtt utdelning inte
efter det att fordelningen eller redovisningen av
medlen har dndrats eller upphivts genom ett
beslut som har vunnit laga kraft dterbetalar de
medel han har fétt till for stort belopp, kan dessa
medel utsokas hos honom med stéd av det
nimnda beslutet.

Om inverkan av en verkstdllighetstvist pd
lyftandet av utdelningen giller vad som stadgas
i9kap. 12§ 2 mom.

17§

Utmditningsmannen skall utan drojsmdl i ett
penninginstitut sdrskilt deponera ett belopp som
enligt 11 § inte kan fordelas vid den tid som har
bestdamts for fordelningen eller som enligt 12 § 1
och 3 mom. vid fordelningen har avsatts for
ndgon borgendirs fordran. Samma forfarande
skall iakttas i fall som ndmns i 12 § 2 mom., om .
talan vicks i verkstdllighetstvist. Har dndrings-
sokandens eller borgendirens yrkande godkints
genom en dom eller ett beslut som inte vunnit
laga kraft har han dock rdtt att lyfta pengarna
mot pant eller borgen. Rintan tillfaller den till
vilken medlen redovisas.

18§

Om utdelning har berdiknats for en fordran for
vilken fordringsbevis inte har lagts fram och
borgendren inte anmdler sig och ldgger fram
Sfordringsbeviset inom tvd dr fran det auktionen
har vunnit laga kraft, forlorar han sin rdts till
utdelningen. Utdelningen fdr dd lyftas av en
annan borgendr som avses i 13 §. Utmdtnings-
mannen kan, om han anser det befogat, innan
utdelningen betalas ut, hora gdldendren och den
borgendr som utdelningen skulle tillfalla enligt
13 4.



Gillande lydelse

20 340171K

1994 rd — RP 23 153

Foreslagen lydelse

8 kap.
Om Kkostnad i utsdkningsmal

9§

Kostnaderna for de utsckningsdtgdrder som
har blivit onddiga pd grund av sjdlvriitielse enligt
9 kap. fdr inte indrivas hos parten i friga, om
riittelsen har foranletts av ett fel som utmiit-
ningsmannen sjdlv har begdtt.

9 kap.

Sjilvrittelse, verkstiillighetstvist och avbrytande
av verkstillighet

Sjdglvrdttelse

1§

Anvindningsomrddet for sjdlvrittelse

Utmditningsmannen kan rditta en verkstillig-
hetsatgdrd eller ett tidigare beslut i samma
utsokningsdrende, om dessa grundar sig pd klart
Jelaktig eller bristfillig utredning eller en uppen-
bart felaktig tillimpning av lag (sjilvrittelse av
sakfel). Sdadan rdttelse kan dock inte ske i frdaga
om

1) en utmdtning didr auktion har kungjorts,
om det inte finns vigande skdil,

2) en verkstdlld auktion,

3) borgendrsforteckningen efter forsdljningen
eller en utdelningsforteckning som vunnit laga
kraft, om inte de vilkas rdtt forsimras till f6ljd
av sjdlvréttelsen ger sitt samtycke dirtill, eller

4) verkstdlligheten av en penningfordran ndir
slutredovisningen har gjorts och de influtna
medlen har sdnts till sokanden, eller ndgon
annan verkstdllighet som har slutforts och vunnit
laga kraft; medel som har avsdnts felaktigt kan
dock med den berdrda partens samtycke krivas
tillbaka av honom.

Om det framkommer att den utmdtta egendo-
men tillhér en utomstdende, kan verkstilligheten
med undantag av det fall som ndmns i 1 mom. 2
punkten rdttas till dess slutredovisningen har
gjorts och de influtna medlen har sdnts till
sokanden.

Om sjdlvrdttelse av sakfel i samband med
besvir stadgas i 10 kap. 10 §.

Utmdtningsmannen skall ritta skriv- eller
riiknefel eller andra motsvarande uppenbara fel i
expeditioner (sjilvrittelse av skrivfel) med iaki-
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tagande i tillimpliga delar av stadgandena i
2—5 §§. Har dndring sokts i saken, skall
SJullfoljdsdomstolen meddelas om rdttelsen.

2§

Utforande av sjdlvrittelse

En sjilvrittelse kan goras med anledning av
en begdran eller en invindning av en part eller en
utomstdende, pd framstdillning av forrdttnings-
mannen eller pd utmdtningsmannens eget initia-
tiv. Rattelsen skall géras utan drojsmdl efter det
felet har upptickts. Utmdtningsmannen skall
bereda den som kan dsamkas oligenhet av
rdttelsen tillfiille att bli hord, om inte detta av
sdrskilda skal dr onddigt. En sddan person kan
ocksd horas per telefon.

Om sjilvréttelse skall ett sdrskilt beslut fatias.
Beslut om att inte gora en sjdlvrittelse skall
Jattas sirskilt bara om begdran om rdttelse har
Sframstillts skriftligen. Om saken dr obetydlig
eller begdran om rdttelse uppenbart saknar
grund, behover ndgon ny handling inte upprdttas
om beslutet, utan en anteckning om saken gors i
ett protokoll, ett beslut eller ndgon annan
handling som gdller utsokningsdrendet, och an-
teckningen skall dateras och undertecknas av
utmdtningsmannen. Rdttelsen skall vid behov
ocksd antecknas pd den expedition som parten
har fatt eller en ny expedition avgiftsfritt ges dt
honom.

3§

Meddelande om sjdlvrittelse

Utmdiningsmannen skall limna meddelande
om sjilvrdttelsen till den som framstdllt begdran
eller inviindningen. Ocksd andra som kan dsam-
kas oligenhet av beslutet skall underrdittas om
réttelsen. Om en sjdlvrittelse av en utmitning
kan dsamka den som ansékt om verkstillighet
endast obetydlig oldgenhet, behdver sistndmnda
underrdttelse inte ske.

Om en sjdlvrittelse inte gors skall detta
meddelas den som framstdllt begdran om rdttel-
se. Meddelandet kan ocksd limnas per telefon.

4§
Sckande av dndring i beslut om sjilvrdttelse

Ett beslut genom vilket en verkstillighetsdt-
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gdrd eller ett tidigare beslut har rdttats fdr
overklagas i den ordning som stadgas i 10 kap.

Ett beslut enligt vilket sjiilvrittelse inte skall
gdras fdr inte dverklagas.

5§

Verkstillighet av rdttelsebeslut

Till dess ett beslut om riittelse har vunnit laga
kraft far de influtna medlen lyftas endast mot
sckerhet.

Verkstdllighetstvist

6§
Anvisning om vickande av talan i verkstillig-
hetstvist

Om

1) det mot verkstilligheten ldggs fram sddana
grunder som har uppkommit efter det att en laga
kraft vunnen dom har givits, och i fraga om vilka
avgorande inte har fattats i domen,

2) en betalnings- eller dterbetalningsskyldig-
het som bestimts eller skall bestiémmas vid
verkstdlligheten, borgendrens rdtt att fd betal-
ning ur egendom som dr understdilld pant- eller
retentionsrditt eller den inbordes formdnsritts-
ordningen mellan borgendrernas fordringar har
blivit stridig,

3) en utomstdende motsdtter sig verkstdllig-
heten pd den grund att den krdnker hans rdtt,
eller

4) det vid verkstdilligheten framstillts ndgon
annan invdndning eller ndgot annat yrkande som
dr jamforbart med de i 1—3 punkterna ndmnda
omstdndigheterna och som mdste avgoras for att
verkstilligheten skall kunna inledas eller fortsdt-
tas,

skall utmdtningsmannen anvisa personen i
frdga att vid tingsriitten vicka talan (verkstil-
lighetstvist) i det fall att det ull stod for
invéindningen eller yrkandet har lagts fram san-
nolika grunder och utsékningscrendet ddrfor har
blivit oklart och en utredning inte kan inhdimtas
genom utsokningsforfarandet.

Anvisning om vdckande av talan kan ges i
vilket skede av verkstilligheten som helst. Vid
verkstdillighet av en penningfordran kan en an-
visning dock inte ges efter att slutredovisning har
gjorts och medlen avsdnts, och inte heller vid
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annan verkstillighet efter det att verkstilligheten
har slutforts och vunnit laga kraft. Om en
invindning eller ett yrkande redan har avgjorts
genom utmdtningsmannens verkstillighetsdtgdrd
eller beslut som vunnit laga kraft eller genom ett
laga kraft vunnet beslut av en fullfolidsdomstol
med anledning av utsokningsbesvdr, kan i utsok-
ningsdrendet inte lingre ges en anvisning om
vdckande av talan pd grund av samma invind-
ning eller yrkande. En anvisning kan inte heller
ges om en part har férsummat att ldgga fram sin
invdindning eller sitt yrkande vid den forrdttning
ddr han enligt lag borde ha framlagt dem, eller
om han i enlighet med 10 § 2 mom. har forverkat
sin rdtt att dberopa en invindning eller att
Sframstilla ett yrkande.

Om utsokningsbesvdr redan har anforts fdr
utmdtningsmannen inte ge dndringssokanden en
anvisning om vickande av talan i verkstdllig-
hetstvist pd grund av den invindning eller det
yrkande som avses i besvdren. Fullfélidsdomsto-
len kan déirvid did den behandlar utsékningsbes-
vdren anvisa parten att vicka talan i verkstdl-
lighetstvist pd det sdtt som stadgas i 1 och 2
mom. Domstolen skall genast meddela utmdt-
ningsmannen om anvisningen.

Beslut om anvisning fdr inte éverklagas.

78

Anvisningens innehdll och delgivning

Anvisning om vickande av talan i verkstdillig-
hetstvist skall ges skriftligen. I den skall ndmnas
vilken tingsritt som behandlar tvisten, inom
vilket tid talan skall vickas samt vilka som dr
parter i tvisten. I anvisningen skall ocksd forkla-
ras vad tvisten gdller och de omstdndigheter som
hinfor sig till avbrytande av verkstdilligheten
samt vilka foliderna blir om talan inte vicks
inom utsatt tid.

Anvisningen skall delges anvisningstagaren.

8§

Parterna i en verkstdillighetstvist

Parter i en verkstdllighetstvist kan vara gdl-
dendiren, borgendren samt en utomstdende vars
rdtt berdrs av verkstdillighetsdtgdrden.

Anvisning skall ges till den som framstdllt en
invéindning eller ett yrkande enligt 6 §, om det
inte hér till ndgon annan att framligga utredning
att om den oklara fragan. Utmdtningsmannen
och fullfélidsdomstolen skall dock anvisu
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1) pantdgaren eller borgensmannen att vicka
talan enligt 3 kap. 20 a § 4 mom. mot gdldend-
ren och borgendren,

2) borgendren att vicka talan enligt 4 kap.
9b § 2 mom. mot gdldendren och dennes arbets-
givare eller arbetsgivaren mot gildendren,

3) en utomstdende att vicka talan enligt 4
kap. 10 § 1 mom. och 6 § 1 mom. 3 punkten i
detta kapitel mot borgendren och gildendren
eller borgendren mot en utomstdende och gdlde-
ndren,

4) en tidigare kdpare att vicka talan enligt 5
kap. 45 § 3 mom. mot borgendren och gdldend-
ren, och

5) borgendren att vicka talan enligt 6 kap.
12§ 2 mom. mot gdldendren och en annan
borgendir eller gildendren mot borgendren.

9§

Verkstdllighetstvist utan anvisning

En part kan ocksd utan anvisning vicka talan
pd grundval av sddana invindningar eller yrkan-
den som ndmns i 6 § 1 mom. mot de i 8§
nimnda parterna vid den tingsrdtt som avses i
11 § 1 mom. Talan kan dock inte vickas ifall
anvisning om vickande av talan i verkstdllig-
hetstvist inte skulle kunna ges i saken med stéd
av 6§ 2 mom.

Om en part innan verkstilligheten har inletts
har anhdngiggjort ett tvistemdl som kan be-
handlas som en verkstillighetstvist, skall han sd
snart han fatt kinnedom om verkstilligheten
underrdtta domstolen om verkstilligheten och
utmdtningsmannen om talan. Om domstolen
underrdttas forst efter att anvisning om vickan-
de av talan i verkstillighetstvist med stéd av 6 §
2 mom. inte lingre skulle kunna ges, kan talan
inte prévas som verkstdllighetstvist.

10§

Anhiingiggorande av verkstiillighetstvist och
foljderna av forsummelse

En verkstillighetstvist skall anhdngiggoras
inom fyra veckor frdn den dag dda parten har fdtt
del av utmdtningsmannens eller fullfoljdsdomsto-
lens anvisning. Utmdtningsmannen eller full-
Sfolidsdomstolen kan pd en skriftlig anhdllan som
gjorts inom den utsatta tiden forlinga tiden av
godtagbara skdl. Ett beslut om forlingning av
tiden for anhdngiggdrande fdr inte Overklagas.
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Om parten inte vicker talan enligt anvisningen
inom den tid som anges i denna eller i de fall som
avses i 13§ 1 mom. inte anfor besvir Over
utmdtningsmannens verkstillighetsdatgdrd eller
beslut, forlorar han sin rdtt att dberopa invind-
ningen eller yrkandet i utsékningsdrendet. Om en
part som har vickt talan utan anvisning ldter
saken forfalla, forlorar han ocksd denna rdtt.

11§
Behandlingen av verkstdllighetstvister

En verkstdllighetstvist behandlas vid den tings-
rdtt som ndmns i 10 kap. 2 §. Tvisten skall i alla
rdttsinstanser behandlas i brddskande ordning.
Eut till domstolen framstillt yrkande om att
verkstillligheten skall forbjudas eller avbrytas
skall avgdras genast.

Om en verkstillighetstvist har anhdngiggjorts
utan anvisning av utmdtningsmannen, skall tings-
rdtten genast sdnda en kopia av stdmningsanso-
kan till wtmdtningsmannen for kinnedom med
begdiran om hans utlitande i saken. Om det av
utldtandet eller annars framgdr att saken inte dr
anhdngig mot alla parter som avses i 8 §, skall
tingsrdtten vid behov uppmana parten att vid det
dventyr som ndmns i 10 § 2 mom. vdcka talan
mot de dvriga parterna inom den tid som
tingsriitten utsdtter. Om en part har anfort
besvir dver en verkstillighetsdtgdrd skall tings-
rdtten underrditta ocksd den domstol som be-
handlar dndringsansokan om verkstdllighetstvis-
ten.

Om en sak som skall behandlas som en
verkstillighetstvist har anhdngiggjorts vid ndgon
annan tingsrdtt dn den som ndmns i 1 mom.
innan verkstdlligheten har inletts, kan saken
slutbehandlas vid den domstolen eller dverfioras
till den tingsrdtt som avses i 1 mom., om en
overforing dr dndamdlisenlig. Om anvisningen om
verkstillighetstvist dr felaktig i frdga om den
domstol som skall behandla tvisten, skall saken
overforas till den tingsrdtt som avses i I mom.
Vid behandlingen av en verkstillighetstvist skall
dartill i tillimpliga delar iakttas vad som stadgas
i 10 kap. 11 § 4 mom. och 15 §.

12§

Hur en verkstdllighetstvist inverkar pd behand-
lingen av utsokningsdrendet

Om avbrytande av verkstilligheten med anled-
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ning av en verkstdllighetstvist stadgas i 14 § 2
och 3 mom. Ndr verkstdllighetstvisten har av-
gjorts skall utmdtningsmannen ligga avgorandet
i tvisten till grund for verkstdlligheten och
Jortsdtra verkstilligheten eller dterkalla den.

Till dess domen i en verkstillighetstvist har
vunnit laga kraft far de influtna medlen endast
lyftas mot sikerhet.

13§

Forhdllandet mellan verkstillighetstvister och
utsokningsbesvdr

Om utmditningsmannen har gett en anvisning
om vickande av talan i verkstdllighetstvist med
anledning av en invindning eller ett yrkande som
har framforts under tiden for anforande av
besvir mot en verkstillighetsitgdrd eller ett
beslut, kan den som fatt anvisningen ocksd
anfora besvir mot verkstillighetsdtgdrden eller
beslutet. Om talan vicks, avvisas dock besviren
till de delar som avses i anvisningen.

Om ndgon som har anfort besvir mot en
utsokningsdtgdrd vicker talan i verkstdllighets-
tvist utan anvisning, limnas utsokningsbesviren
utan provning till de delar som avses i talan.

Avbrytande av verkstilligheten
14§
Forordnande om avbrott

Utmdtningsmannen kan avbryta verkstillighe-
ten dd han rdttar en utsokningsdtgdrd med stéd
av 1§ i detta kapitel eller 10 kap. 10 §.

Ndr utmdtningsmannen eller fullfsljdsdomsto-
len har gett en anvisning om vickande av talan
i en verkstillighetstvist, skall utmdtningsmannen
avbryta verkstilligheten till dess tvé veckor har
Jorflutit frdn utgdngen av den tid inom vilken
talan skall vickas. Om inte utmdtningsmannen
till dess har fatt ett meddelande enligt 17 § av
tingsrdtten eller ndgon part har lagt fram en
utredning om ait en verkstillighetstvist har
anhdingiggjorts och tingsrdttens forordnande om
avbrott, skall verkstilligheten fortsiittas. Har
ndgon utan anvisning vdckt talan enligt 6 § 1
mom. avbryts inte verkstdlligheten, om inte
domstolen | enlighet med 17 § meddelar att
verkstilligheten skall avbrytas eller parten lig-
ger fram ett domstolsférordnande om avbrott.
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Den domstol som behandlar en ansokan om
dndring i en utsokningsdtgdrd eller en verkstdl-
lighetstvist kan pd begdran av ndgon av parterna
eller pd eget initiativ forordna att verkstdllighe-
ten skall avbrytas. Forordnandet kan i tingsrdt-
ten meddelas av en domare i kansliet och i
hovrdtten av en ledamot. Forordnandet kan
meddelas tempordrt utan att motparten hors.

I ett beslut som gdller avbrytande av verk-
stilligheten fdr dndring inte sokas sdrskilt.

15§
Innehdllet i beslut om avbrytande

Verkstilligheten kan avbrytas eller forordnas
bli avbruten antingen helt eller vad betrdffar
ndgon bestimmelse i utsokningsgrunden eller
ndgot visst foremdl eller ndgon viss egendom. I
beslutet om avbrott kan ocksd begrinsas det
belopp till vilket utsékningsgrunden far verkstdl-
las eller tillitas att egendom mdts ut eller ett
Sforemdl tas i forvar, men forbjudas ati egendom
sdilis och dverldts till sokanden eller att de
influtna medlen redovisas. Som villkor for av-
brott kan ocksd forordnas att den som framstdillt
yrkandet skall stilla sikerhet for de kostnader
och den skada som avbrottet foranleder. Om en
auktion har kungjorts kan det endast av sérskil-
da skdl forordnas att den inte skall verkstillas
och pd det villkor att den som yrkat att
verkstilligheten skall avbrytas stiller sdkerhet
for ersdttande av auktionskostnaderna.

Av sdrskilda skdl kan det forordnas att en
verkstillighetsdtgdrd som redan har vidtagits
skall dterkallas. Om den utmdtta egendomen dr
av sddan art att den forfars, snabbt sjunker i
virde eller ger upphov till stora skotselkostnader,
fdr det endast pd det villkor att gildendren
stiller sdkerhet for ersittande av kostnaderna
och skadan bestdmmas att verkstilligheten skall
dterkallas.

16§
Giltighetstiden for ett forordnande om avbrott

Ett forordnande om avbrott giller, om inte
ndgot annat stadgas i lag, till dess avgorande har
ndtts i den huvudsak som dr anhdngig vid den
myndighet eller den domstol som har meddelat
Jforordnandet. I beslutet om avbrott kan forord-
nandets giltighetstid begrdnsas eller forlingas,
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9 kap.

Om sokande av indring i utméiitningsmans
forfarande

1§

Vill man klaga ofver utmitningsmans forfa-
rande i mal, hvarom denna lag handlar, gbre
det skriftligen hos dfverexekutor.

21 340171K
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dock hogst till dess avgorandet i huvudsaken
vinner laga kraft.

Den som har meddelat ett forordnande om
avbrott kan dterkalla det, éndra det eller med-
dela ett nytt forordnande.

17§
Meddelande om forordnande om avbrott

Den som meddelar ett forordnande om avbrott
skall genast underriitta den berdrda utmdtnings-
mannen om forordnandet och om dndringar i det.
Ndr den dndringsansokan eller den verkstillig-
hetstvist som har varit anhdngig vid den domstol
som har meddelat férordnandet om avbrott har
avgjorts, skall domstolen underritta utmdtnings-
mannen om avgdrandet och om eventuella be-
stammelser om hur ldnge avbrottet dr i kraft.

18§

Hur ett forordnande om avbrott inverkar
pa utforda verkstillighetsdtgdrder

Utmdtningsmannen skall avbryta verkstillig-
heten efter att ha fdrt ett meddelande enligt
17 §, dock inte innan parten har stillt sdkerhet,
om det i beslutet om avbrott uppstills som
villkor att sdkerhet skall stillas.

De dtgirder som redan -har utforts vid verk-
stalligheten forblir i kraft, om det inte i beslutet
om avbrott forordnas att de skall dtergd.

10 kap.

Sékande av dndring i utmétningsmannens
forfarande

Besvdr

1§

Besvdrsrdtt

Andring i en verkstillighetsdtgdrd eller i
utmdtningsmannens beslut i ett utsékningsdirende
far sokas av den vars rdtt berdrs av dtgdrden
eller beslutet.

Ndr slutredovisningen av de influtna penning-
medlen har gjorts och medlen har sdints till
sOkanden, fdar besvir anforas bara over fel i
slutredovisningen. ‘

I en verkstillighetsdtgdrd som vidtagits eller
ett beslut som fattats av utmdtningsmannen fdr
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2§

Tiden for besvir Over utmitning dr tjugo
dagar. Den riknas for gildenir frin den dag
dd utmétningen fullbordades eller, i fall som
avses i 4 kap. 18 §, verkstilldes hos gildendren,
och for borgenir frin den dag di han fick
kinnedom om utmétningen.

3§

Besvir, som gilla av utmétningsman verk-
stilld auktion pa fastighet eller i fartygsregist-
ret infort fartyg, andel diri eller i fartyg inlastat
gods, luftfartyg, buss, lastbil eller sldpvagn,
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dndring inte s0kas pd den grund att utmdtnings-
mannen inte hade regional behorighet.

Om grundbesvir i skatteutsékningsdrenden
stadgas sdrskilt.

2§
Behorig domstol

Andring soks hos tingsrdtten genom besvdr.
Utsokningsbesvdr behandlas i Bjérneborgs, Esbo,
Helsingfors, Joensuu, Jyvdskyld, Kajana, Kotka,
Kuopio, Lahtis, Rovaniemi, Seindjoki, S:t Mic-
hels, Tammerfors, Uledborgs, Vanda, Vasa,
Villmanstrands, Abo och Alands tingsritter. Om
tingsrdtternas domkretsar i dessa drenden stad-
gas genom forordning.

Andring skall sékas hos den tingsrdtt inom
vars domkrets verkstillighetsdtgirden har ut-
forts. Om dverforande av ett drende till en annan
tingsrdtt stadgas i 15 §.

38

Anforande och dterkallande av besvir

Besvdr skall anforas skriftligen. Besvdirsskrif-
ten skall vid dventyr av forlust av talan senast
den sista dagen av den enligt 4 och 5 §§ utsatta
tiden inldmnas till utmdtningsmannens kansli.
Besviiren blir anhdngiga vid den behiriga tings-
rdtten ndr besvirsskriften har inkommit till
utmdtningsmannens kansli.

Besvdren dterkallas sd att en till tingsrdtten
riktad dterkallelseskrift sdnds till utmdtnings-
mannens eller tingsrittens kansli.

4§
Besvdrstid

Tiden for anforande av besvdr dr tre veckor.
Besvdrstiden riknas for forrdttningsdagen el-
ler frdn beslutsdagen, om den som anfor besvir
har underrdttats om saken eller om han har varit
ndrvarande vid forrittningen. I annat fall rdknas
besvidirstiden fran den dag dd personen i frdga
har fitt del av forrdttningen eller beslutet, om
inte ndgot annat stadgas i 5 §.

5§
Berdknande av besvdrstiden i vissa fall

Besviir éver auktion samt borgendrsforteck-
ning eller over ndgon annan dtgdrd som utmdt-
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kungodrande av auktion, uppgdrande av borge-
néirsforteckning eller annan av utmitningsman
vid auktion foretagen &tgird, skola anforas
inom ovan i 2§ nimnd tid frdn auktionen.

4§

Tiden for besvidr over fordelning av kope-
skillingen fér 16s egendom i fall som anges i
6 kap. 3 § 4r tjugo dagar. Den riknas frdn den
dag da fordelningslingd har framlagts i enlig-
het med 6 kap. 3 eller 4§. Har sammantriade
enligt 6 kap. 5 § héllits, riknas tiden frin dagen
for sammantrédet.

5§

Forsittes den i 2, 3 eller 4 stadgade tid for
klagan, och visas ej inom samma tid laga
forfall, varde klagan, s vidt den &syftar att
vinna dndring i utmitningsmannens itgird, ¢j
upptagen till profning. Visas forfall, utsitte
ofverexekutor for klaganden ny tid att mdlet
fullfolja.

Vid forréittningar, som i nimnda paragrafer
omformailts, meddele utméitningsmannen un-
derrittelse om hvad for dndringssékande bor
iakttagas samt &fventyret, om det férsummas.

6§

Har till besvirsskrift som i drende, vilket
avses i1 2, 3 eller 4§, inlimnats inom utsatt tid,
icke fogats det protokoll, som uppsatts vid den
férrittning som 4r foremal for besviren, eller
ir besvirsskriften si bristfillig, att drendet icke
kan avgoras pa grundval dirav, skall dverexe-
kutor foreldgga dndringssdokanden att inom en
av Overexekutor utsatt tid avhjilpa bristen.
Takttages foreliggandet icke eller kan det icke
delgivas, skola besviren avvisas.
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ningsmannen i anslutning till en auktion har
vidtagit fore forsdljningen skall goras inom den i
4 § nimnda tiden rdknat frdn auktionen.

Tiden for anférande av besvdr dver fordelning-
en av kopeskillingen riknas fran den dag dd
fordelningslingden har lagts fram enligt 6 kap. 3
eller 4 § eller dé sammaniride enligt 5§ har
hdllits eller dé kopeskillingen har fordelats i
enlighet med 6 kap. 8 och 9 §3§.

Tiden for anforande av besvir dver slutredo-
visningen av penningmedlen riknas frdn den dag
dié medlen pd grundvalen av redovisningen har
sdnts till sokanden.

6§
Utsdttande av ny tid

Om en part pd grund av laga forfall eller av
ndgon annan godtagbar orsak inte kan séka
dndring inom foreskriven tid, utsdtter tingsriitten
pd ansokan en ny tid for anforande av besvir.

Ansokan om ny tid skall goras hos tingsriitten
genom en skriftlig anhdllan, som fore besvirsti-
dens utgdng skall sdndas till utmditningsmannens
kansli. Till ansokan skall fogas en utredning om
det forfall som drabbat sokanden eller om ndgot
annat skdal for ansokan. Om ansokan giller i
ovrigt i tillimpliga delar vad 3 § 1 mom. och
13 § I och 2 mom. stadgar om besvdr.
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78§

Pastdr den, som dfver utmdtningsmans dtgdrd
klagar, att vid forrdttningen annorledes tillgdtt,
dn  utmdtningsmannens protokoll utvisar, ege
dfverexekutor, der sddant for prifning af kla-
gandens talan finnes nodigt, forordna om virt-
nens hdérande vid domstol.

(8 § tidigare upphéivd)

9§

Daé klagan ofver utmditningsmans digird hos
dfverexekutor anmdles, ege han, om skdl dertill
finnes och saken ej tdl uppskof, att tills vidare
eller intill dess slutligt utslag faller instilla
vidare forigdng af digdrden eller meddela den
réttelse deri, som omstindigheterna foranleda;
foreskrifve dock, der det af sakens beskaffenhet
sdrskildt pdkallas, att klaganden skall stilla pant
eller borgen fir den kostnad och skada, som
genom uppehdllet kan vdllas.

10§
Klagan enligt 3 eller 4 § dfver borgendrsfor-
teckning eller kdpeskillings fordelning gdlle ej
for annan dn den, som klagan vickt.

11§
I mdl, hvarom i 2—4 §§ formdits, skall
dfverexekutors slutliga utslag gifvas i den ord-
ning, som i 2 kap. 22 § dr stadgad.
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78

Besvirsskriftens innehdll och bilagor

I besvdrsskriften, som skall riktas till den
behoriga tingsrdtten, skall anges vilket avgdran-
de av utmdtningsmannen som &verklagas, vilken
dndring som yrkas och grunderna for yrkandet
samt vilka bevis sékanden vill dberopa och vad
han vill styrka med dem. Besvdrsskriften skall
undertecknas av dndringssékanden eller den som
har uppsatt den.

Betrdffande besvdrsskriftens innehdll och bila-
gor gdller i ovrigt i tilldimpliga delar vad som
stadgas om ansokan i 6 § lagen om behandling
av ansokningsdrenden vid allmdn underrdtt
(307/86). Av besvdrsskriften och de handlingar
som fogats till den behdéver inte inlémnas kopior.

(utgdr)
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12§

Ej ma klagan 6fver utmitning hindra verk-
stillighetens fortging eller klagan 6fver annan
af utmétningsman vidtagen atgird verka uppe-
hall deri, sd vidt ej annorledes 4r i denna lag
stadgadt eller af ofverexekutor varder forord-
nadt.
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8§

Besvdrens inverkan pd verkstdlligheten

Besviren avbryter inte verkstilligheten, om
inte ndgot annat stadgas i lag eller om inte
domstolen bestimmer ndgot annat.

9§
Forrdttningsmannens utredning och
utmdtningsmannens utldtande

Utmdtningsmannen skall med anledning av
besvir omedelbart begdra att fa en utredning av
Sforrdttningsmannen inom den tid utmdtnings-
mannen har utsatt. Sd snart utmdtningsmannen
har fatt utredningen skall han ge ett eget
motiverat utldtande om besviren. Om utmdt-
ningsmannen rdttar en verkstdllighetsdtgdrd med
stod av 10 §, ersiitter utmditningsmannens moti-
verade beslut om sjdlvrdttelse detta utldtande.

Till utmdtningsmannens utlitande skall fogas
en forteckning dver parterna i utsokningsdrendet,
deras lagliga foretrddare och ombud samt dessas
telefonnummer och postadresser.

Utmiitningsmannen skall meddela tingsritten
om en ansékan om utsdttande av ny tid eller
besviren har inlimnats till utmdtningsmannens
kansli inom foreskriven tid. Till meddelandet
skall vid behov fogas en utredning om ndr den
foreskrivna tiden har lopt ut. I frdga om
Jorsenade besvir behdver utmdétningsmannen inte
begiira en utredning enligt 1 mom. eller ge ett
utldtande om besviren, om inte tingsrditien sdr-
skilt kriver detta.

10§
Sjélvrittelse med anledning av besvir

Om den verkstillighetsdtgdrd som avses i
besvdren kan rittas med stod av 9 kap. 1§ 1
eller 2 mom., kan utmdtningsmannen utfora
rdttelsen inom en vecka frdn det besviren
inkommit, med iakttagande i tillimpliga delar av
stadgandena i 9 kap. 1—5 §§.

Parterna skall omedelbart underrdttas om
rdttelsebeslutet. Andringssokanden skall samti-
digt underrdittas om mdjligheten att dterkalla
besvdren i enlighet med 3 § i detta kapitel. En
part kan skriftligen pd ett for honom sjilv
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bindande sdtt meddela utmdtningsmannen att
han ndjer sig med beslutet om sjilvrittelse.

11§
Besvdrsanvisning

Ndr utmdtningsmannen utfor en utmdtning
eller ndgon annan verkstillighetsdigdird eller
fattar ett beslut i ett utsokningsdirende skall han
samtidigt meddela om dndring kan sokas i
drendet och vad som skall iakttas i frdga om
besvdren.

Ndr en part fdr en utmdiningsanmdlan, ett
utdrag ur eller en kopia av utmdtningsmannens
protokoll eller beslut eller ndgon annan expedi-
tion skall till den fogas en besvirsanvisning.

I besvirsanvisningen skall fullfélidsdomstolen
och besvdrstiden anges. Ddr skall redogoras for
hur besviren skall fullféljas samt for stadgan-
dena om besvdrsskriftens innehdll och bilagor. I
besviirsanvisningen skall ocksd meddelas att ut-
mdtningsmannen har mdojlighet att gora sjdlvrit-
telse med stéd av 9 kap. 1 §.

Om besvdrsanvisningen dr oriktig och felet
inte klart har kunnat upptickas, har besviren
anforts pd rdtt sdtt om parten har foljit antingen
anvisningen eller vad som stadgas om saken.

12§
Kompletterande stadganden

Om en besvirsskrift som skall inlimnas till
utmdtningsmannens kansli har anldnt till tings-
rétten inom utsatt tid, forlorar parten inte sin
talan. En kopia av besvdrskriften jimte bilagor
skall genast sindas frdn tingsrdtten till utmiit-
ningsmannens kansli.

Alla ansékningar och skrivelser som har rik-
tats till tingsrdtten och inlimnats till utmédtnings-
mannens kansli samt de handlingar som fogats
till dem skall genast sindas till tingsritten.
Samtidigt skall kopior av de handlingar som
samlats i drendet samt kopior av utmdtnings-
mannens protokoll, beslut eller andra expeditio-
ner oversindas med angivelse om ansdkan eller
skrivelsen har inkommit inom foreskriven tid.

Utmdtningsmannen skall utan drojsmdl och
senast en vecka efter det besviren inkommit
sdnda till tingsrditen en utredning, ett utlitande
och en forteckning enligt 9 §, eller, om sjélvrit-
telse har gjorts, en kopia av rdittelsebeslutet
enligt 10 §, de handlingar som hdnfor sig till
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beslutet och en utredning om att rdttelsebeslutet
har vunnit laga kraft.

Behandling av besvdr i domstol

13§
Behandling i tingsrdtten

Vid behandlingen av en dndringsansokan dr
tingsrdtten domfér med ordféranden ensam.
Andringsansdkan behandlas i tingsrdttens kansli,
om inte vittnen eller andra personer skall horas
personligen i saken. Tingsrdttens sammantrdde
kan vid behov hdllas pd sammantrdidesplatsen for
en annan tingsrdtt inom den domkrets som avses
i 2§ 1 mom. I dvrigt iakttas i tilllimpliga delar
lagen om behandling av ansdkningsdrenden vid
allmén underrdtt

En dndringsansékan skall behandlas i brdds-
kande ordning. Om det i ansékan yrkas att
verkstdilligheten skall avbrytas, skall tingsrétten
genast i enlighet med 9 kap. 14—18 §§ besluta
om saken.

Om tingsrdtten i enlighet med 9 kap. 6—8 §§
anvisar en part att vdcka talan i verkstillighets-
tvist, skall tingsrdtten dock avgora besviren till
ovriga delar dn den frdga som verkstillighets-
tvisten gdller. Om forhdllandet mellan verkstil-
lighetstvister och besvdr stadgas i 9 kap. 13 §.

Borgendrsforteckningen eller fordelningsling-
den kan med anledning av besvdr dndras bara till
dndringssékandens fordel.

14§
Hur sjdlvrdttelsebeslut inverkar pd besvir

Om utmditningsmannen med stéd av 10 § har
rdttat en verkstillighetsdtgdrd och parterna inte
pd ett for dem sjilva bindande séitt har meddelat
att de ndjer sig med rdttelsebeslutet, kan besvd-
ren avgdras forst ndr rdttelsebeslutet har vunnit
laga kraft. Till de delar som ett rittelsebeslut
som har vunnit laga kraft gor besvir obefogade
skall besvdiren avvisas. Om besvdr anfdrs dver
rittelsebeslutet, skall besviren dver verkstdillig-
hetsdtgdrden och rdttelsebeslutet behandlas till-
sammans.
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15§
Overféring av drenden

Den tingsrdtt dir en dndringsansokan dr
anhdngig fdr av grundad anledning dverfora
drendet till en annan behorig tingsrdtt ddr besvdr
mot verkstillighet som skett pd samma grund dr
anhdngiga. Den Overforande domstolens beslut
och andra dtgdrder i drendet dr i kraft tills den
domstol dit drendet har overforts bestdmmer
ndgot annat. Arendet fdr dock inte dterforas om
inte nya sdrskilda skdl krdver det.

I beslut om Overforing av ett drende fdr
dndring inte sokas.

16 §
Anvisning om anforande av klagan

Om i besvdrsskriften ingdr en anmdlan om att
utmditningsmannen har vidtagit en oriktig tjdns-
tedtgdrd eller har underldtit att utféra en dtgdrd,
och anmdlan inte kan prévas som en dndrings-
ansokan, skall tingsritten dd den till dessa delar
avvisar besvdren anvisa parten att anfora klagan
over saken hos justitieministeriet eller hos den
myndighet som anges genom forordning.

17§

Behandling av besvdr i hovrdtten och sckande av
dndring i hovrittens avgdrande

En dndringsansokan som inom foreskriven tid
har inldmnats till tingsrditten och som gdller
tingsrdittens beslut skall genast sdndas till hov-
ritten. Om det i dndringsansékan yrkas att
verkstdlligheten skall avbrytas, skall hovrdtten
genast besluta om saken i enlighet med 9 kap.
14—18 §§. Andringsansokan skall i hovrdtten
behandlas i brddskande ordning. Angdende an-
visning om. verkstdllighetstvist samt avgdrande
och overfdring av drendet giller vad som stadgas
i 13§ 3 och 4 mom. samt 15 §.

Om drendets behandling i hovritten och om
sokande av dndring frdan hovrdtten till hogsta
domstolen gdller i ovrigt i tilldmpliga delar vad
som stadgas i 26 och 30 kap. riittegdngsbalken.

18§

Skyldighet att ersditta rditegdngskostnaderna till
folid av dndringsansdkan

Den domstol som behandlat besviren kan
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10 kap.

Om sokande av idndring i beslut
i utsékningsirende

1§

Andring i 6verexekutors beslut i utsékningsd-
rende scks genom besvir hos hovriitt. Dd éver-
exekutor avgor drende slutligt, skall overexeku-
tor samtidigt limna meddelande om fullfoljdsriitt
samt om vad som skall iakttas for att talan skall
kunna bevaras.

Ej md galdendr séka dndring i beslut, hvari-
genom mdl blifvit sdsom tvistigt till domstol
forvisadt. Har borgendr, innan sddant beslut
vunnit laga kraft, instdmt mdlet till domstol,
hafve ej vidare makt att i beslutet soka dndring.

28

Har Jdfverexekutor genom sdrskildt beslut
utlitit sig dfver omstindighet, som angdr mdlets
behandling,; derdfver md ej besvdr anféras an-
norledes dn i sammanhang med hufvudsaken. Ej
vare part formenadt att sdrskildt ofverklaga
forordnande, som enligt 7 kap. 17 § eller 9 kap.
9§ fore mdlets slutliga afgorande meddelas.
Tilltror part sig kunna visa, att utsékningsmadl af
Ofverexekutor onddigt uppehdlles; ege dd att
derdfver klaga.

38§

Besvir over sddan slutlig dtgdrd av Overexe-
kutor, som kungjorts genom anslag, i drende som
ndmns i 2 kap. och oOverexekutors utslag med
anledning av besvir dver sddan utmdtning eller
over sddan auktion eller fordelning av kdpeskil-
ling som ndmns i 9 kap. 3 och 4 §§, dverklagas
hos hovriitt. Besvirstiden dr trettio dagar, rdk-
nat frdn den dag da overexekutors utslag gavs.

4§

Den, som ej ndjes dt Ofverexekutors beslut i
andra fall dn i 3 § ndmnis, ege for klagan tid,
sdsom i samma paragraf stadgats, frdn det han
af beslutet erholl del.

22 340171K
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dldgga den som domstolens beslut gar emot att
ersdtta motparten for dennes kostnader for
sokande av dndring, med iakttagande i tillimp-
liga delar av vad som stadgas i 21 kap.
rdttegdngsbalken.

(utgar)

(utgdr)

(utgdr)

(utgar)
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58

Skall besvirstid rdknas frdn delfdende av
beslut, skall den vinnande parten medelst stim-
ningsdelgivning delgiva motparten éverexekutors
beslut och, om beslutet tecknats pd handlingarna,
Jjamvdl de till beslutet horande handlingarna i
avskrift, vilken skall vara hos dverexekutor till
riktigheten styrkt. Pd originalexemplaret av
beslutet och ndmnda avskrift skall antecknas
dagen dd delgivning dgde rum.

Har motparten icke bo och hemvist i Finland
eller vistas han utom landet utan att hir ha kdnt
ombud, som dger ritt att for hans rdkning
mottaga delgivningen, skall avskrift av beslutet
ingivas till Gverexekutor och tillkdnnagivande om
att den tillhandahdlles motparten hos overexeku-
tor, pd dtgdrd av den vinnande parten publiceras
i officiella tidningen och dessutom tillsdndas
vederborande med posten, sdframt hans adress dr
kdnd. I sddant fall dr motpartens i 4 § avsedda
besvdrstid tre mdnader frdn det den vinnande
parten fullgjort vad ovan dr stadgat.

6§

Andring i overexekutors beslut med stéd av 1
kap. 12 eller 13 § soks hos hovritten genom
besvdr. Besvir skall anforas inom 30 dagar frin
det dndringssokanden fick del av beslutet.

7§

Ingifvas ej besvdren till hofrdtten inom fore-
skrifven tid, varde de ej upptagna till préfning,
der ej inom samma tid laga forfall visas; visas
laga forfall, utsitte hofritten ny tid.

8§

Har till besvdrsskrift, som inldmnats inom
utsatt tid, icke fogats overexekutors utslag eller
annan for besvirens prévning nddig expedition,
eller dr besvdrsskriften sd bristfdllig, att drendet
icke kan avgoras pd grundval dirav, skall
hovrdtten foreldgga dndringssokanden att inom
en av hovrdtten utsatt tid avhjdlpa bristen.
lakttages foreliggandet icke eller kan det icke
delgivas, skola besviren avvisas.

9§

Skola besvir icke omedelbart avvisas eller
forkastas, skall motparten i tjdnstevig avfordras
svar.

Har motparten icke bo och hemvist i Finland
eller vistas han utom landet utan att hdr ha

Foreslagen lydelse

(uigr)

(utgér)

(utgdir)

(utgér)

(utgdr)
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ombud, som dger rdtt att for hans rdkning
mottaga delgivning, fdr besviranden tillstilla
honom uppmaning att inkomma med svar samt
uppgift om var handlingarna finnas tillgingliga
for honom, i den ordning 5 § 2 mom. stadgar.
Han skall dd avgiva svar inom den tid som
stadgas i ndmnda moment.
(10§ och 11 § tidigare upphivda)

12§
Finner hofrdtten nodigt att infordra dfverexe-
kutors utldtande Ofver besviren, gore det i
embetsvdg.

13§

Féranleda besviren ej dndring i det dverkla-
gade utslaget, gdlde klaganden vederpartens
kostnader i madlet efter vad hovrdtten finner
skdligt.

14§

Dad besvir mot dfverexekutors utslag anmdilas,
ege hofrdtten, ndr skdl dertill forekommer, att,
innan dndringssokandet slutligen préfvas, forord-
na, att utslaget icke ma verkstdllas eller att, om
verkstdllighet redan foljt, ytierligare digdrd ef
md vidtagas.

15§

Andring i hovrdtts utslag sokes genom besvdr.
Harvid skall i tillimpliga delar linda till efter-
rittelse vad i 30 kap. rdittegdngsbalken dr
stadgat om sokande av dndring i hovrdtts avgd-
rande, dock sd, att tiden for ansékan om
besvérstillstdnd och for inlimnande av besvdr dr
30 dagar, riknat frdn den dag dd hovrittens
utslag gavs.

Har motparten icke bo och hemvist i Finland
eller vistas han utom landet utan att héir ha kdnt
ombud, som dger rditt att fér hans rdkning
mottaga delgivningen, gdller angdende avford-
rande och avgivande av svar pd motsvarande sdtt
vad i 9 § 2 mom. dr stadgat.

Foreslagen lydelse

(utgér)

(utgér)

(utgar)

(utgér)

Denna lag trdder i kraft vid en tidpunkt som
bestdms genom forordning. Overgdngsstadgan-
den_utfdrdas sdrskilt genom lag.

Atgdrder som verkstalligheten av lagen forut-
sdtter fdr vidtas innan den tréder i kraft.
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I enlighet med riksdagens beslut

dndras 13§, 14§ 2 mom. och 16 § lagen den 18 februari 1966 om avbetalningskdp (91/66) som

foljer: :
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13§

Utmitningsmans beslut i drende angdende
handridckning eller uppgorelse, sd ock hans
forfarande vid forrittning, till vilken han skri-
dit jamlikt denna lag, m& overklagas hos
Overexekutor. Besviren skola av koparen an-
foras senast fore klockan 12 den tjugonde
dagen efter den dag beslutet fattades eller
forrdttningen dgde rum samt av sédljaren inom
samma tid frdn det han fitt kdnnedom om
beslutet eller forriattningen. Finner Overexeku-
tor saken tvistig, skall besviranden anvisas att
utfora talan vid domstol sdsom i 3 mom. sigs.

1 Overexekutors beslut md &ndring icke sd-
kas.

Sédljaren och koparen &4ga oberoende av,
huruvida forrittningen Overklagats hos Gver-
exekutor eller ej, med anledning av handrick-
ning eller uppgorelse och efter stimning &
motparten soka dtervinning vid allmin under-
ritt pd den ort, dir handrickningen meddelats
eller uppgorelsen verkstéllts. Sddan talan skall
anhingiggodras inom sex manader fran forritt-
ningsdagen eller, da forrattningen overklagats,
inom lika lang tid frin det dverexekutors beslut
givits, Utmitningsmannen skall vid forratt-
ningen och Overexekutor skall i sitt beslut
meddela, inom vilken tid och vid vilken dom-
stol dtervinning ma sdkas.

D4 gods med stdd av dom atertages, skola i
friga om uppgorelsen tillimpas stadgandena i
12§, for si vitt 1 domen icke annat foreskrivits.
Talan pd grund av uppgorelsen md utforas med
motsvarande tillimpning av vad i 13 § 3 mom. dr
sagt.

16§
Har kOparen pd grund av uppgorelse, som
verkstéllts av utmétningsman, stannat i skuld
hos siljaren, dger denne, om kdparen nojts at
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13§

Angdende sjdlvrdittelse av en dtgdrd som ut-
mitningsmannen vidtagit eller ett beslut som han
fattat med stéd av denna lag, angdende behand-
ling av drendet som verkstillighetstvist i domstol
och avbrott av verkstilligheten samt angdende
sokande av dndring i en dtgdrd eller ett beslut
gdller, om inte ndgot annat stadgas i denna lag,
pd motsvarande sdtt vad som stadgas i 9 och 10
kap. utsokningslagen. En uppgdrelse med laga
kraft kan med stéd av 9 kap. 1§ 1 mom.
utsékningslagen rdttas endast med parternas
medgivande. Tiden for anférande av besvdr mot
uppgorelsen rdknas bdde for koparen och for
sdljaren frdn den dag da parten har fdtt del av
beslutet. Utmdtningsmannen skall pd tjinstens
vignar i enlighet med utsdkningslagen sdinda
uppgorelseprotokollet till kdnnedom till de parter
som inte var ndrvarande vid uppgérelsen. En
verkstiillighetstvist betrdffande uppgorelsen som
koparen eller sdljaren har anhdngiggjort efter det
uppgorelsen har vunnit laga kraft kan inte
prévas.

Nir gods atertas skall p4 uppgorelsen tilldm-
pas stadgandena i 12§, om inte nigot annat
bestdms i domen.

16 §
En fordran som grundar sig pd en uppgorelse
som verkstdllts av utmdtningsmannen fdr, om
dndring inte har sokts i uppgdrelsen, jdmte
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forrittningen eller Overexekutor fattat beslut
med anledning av kdparens besvir, ritt att fa
sin fordran enligt det dver uppgorelsen upprét-
tade protokollet eller enligt dverexekutors be-
slut utmitt, sdsom om verkstillighet av laga
kraft vunnen dom &r stadgat.

Har siljaren nojts &t forrdttningen eller
overexekutor fattat sitt beslut med anledning
av hans besvir, dger kdparen i enlighet med
protokollet 6ver uppgorelsen eller dverexeku-
tors beslut hos utmitningsmannen lyfta det
belopp, som enligt 4§ 1 mom. mahénda blivit
hos denne nedsatt. Blir ¢j koparens pa uppgo-
relsen grundade fordran erlagd ur de nedsatta
medlen, fir den utsdkas hos siljaren sdsom i 1
mom. Sigs.

Vickande av Aatervinningstalan utgdr icke
hinder for att pa uppgorelsen grundad fordran
utsokes eller att hos utmétningsman méhinda
nedsatt belopp lyftes, for si vitt ej domstol
forordnar om avbrytande av verkstilligheten.
Hiradshévding mé utfirda sidant férordnande
att gilla till dess hidradsritten sammantrider
och besluter i drendet. : :

Foreslagen lydelse

drojsmdlsranta enligt rdntelagen rdknat frin
uppgorelsedagen utsékas med stod av uppgéorel-
seprotokollet i den ordning som giller for
verkstdllighet av en dom som har vunnit laga
kraft, om det i protokollet bestdmts att rdnta
skall betalas pa fordran med stod av ett yrkande
som parten framlagt i ansékan om uppgérelse.
Koparens fordran betalas dock hdrvid i forsta
hand ur den deposition som nimns i 4 § 1 mom.
Om uppgdrelsen inte har vunnit laga kraft gdller
om utmdtning av fordran pd grundval av uppgo-
relsen vad som stadgas i 3 kap. 7 § utsoknings-
lagen.

Denna lag trader i kraft vid en tidpunkt som
bestdms genom forordning.

Overgdngsstadganden utfiirdas sdrskilt genom
lag.
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I enlighet med riksdagens beslut
dndras 1§ 1 mom. 1 punkten lagen den 2 februari 1973 om fri rittegdng (87/73) som foljer:
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1§

Fri rétteging beviljas enligt denna lag en
finsk medborgare eller utlinning som, med
hénsyn till sina inkomster och tillgdngar samt
sin underhallsskyldighet och ovriga omstindig-
heter som inverkar pd hans ekonomiska still-
ning, inte sdsom delaktig i saken utan svérighet
formar betala samtliga kostnader for drendets

handldggning
1) i tviste- och brottmal samt ansékningsé- 1) i tviste- och brottmél samt ansdkningsi-
renden som behandlas vid allmidn domstol, renden eller i besvdrsdrenden enligt utsdknings-

lagen vilka behandlas vid allmdn domstol,

Denna lag trader i kraft vid en tidpunkt som
bestims genom forordning.
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I enlighet med riksdagens besiut

dndras 10§ 2 mom. spriklagen av den 1 juni 1922 (148/22),
sddant det lyder i lag av den 18 december 1992 (1424/92), som foljer:
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Kungorelser och meddelanden som giller en
enskilds rdtt och som en tingsritt, domare,
ldnsstyrelse, linsman eller registerbyrd pi tjins-
tens vdgnar utfirdar i ett tvdsprakigt dmbets-
distrikt fir enligt provning avfattas enbart pd
befolkningsflertalets sprdék, om sodkanden icke
annat fordrar.
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Kungorelser och meddelanden som giller en
enskilds rétt och som en tingsritt, domare,
lansstyrelse, stadsfogde, linsman eller register-
byrd péd tjinstens vignar uifirdar i ett tva-
sprikigt dmbetsdistrikt kan enligt prévning
avfattas enbart pi befolkningsflertalets sprik,
om sdkanden inte fordrar nigot annat.

Denna lag trider i kraft den
19 .






